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Fundet på Elmuseets hjemmeside www.elmus.dk 

Indledning.

Danmark har som landbrugsland i vidt omfang anvendt andelsforeninger/-selskaber som grundlag for landmændenes samarbejde omkring indkøb og salg af produkter, herunder f.eks. 

· Mælk, hvor det første danske andelsmejeri blev oprettet i Vestjylland i 1882. Antallet af andelsmejerier kulminerede i 1930'erne, da danske landmænd havde dannet omkring 1400 andelsmejerier. Gennem andelssamarbejdet om mejerierne fik dansk landbrug mulighed for at kvalitetssikre produkterne, og organisere eksporten til især det engelske marked. Det er ikke ukendt, at der siden er sket en voldsom strukturudvikling i mejerisektoren. De tilbageværende danske andelsmejerier er i dag store, moderne fødevarevirksomheder som stadig er ejede og styrede af danske landmænd. Her kan bl.a. nævnes Arla Foods.

· Korn, hvor man i slutningen af 1800-tallet fik så gode transportmuligheder, at man kunne importere korn fra Rusland og USA. Det betød, at kornpriserne kom under stort pres. Danske landmænd omstillede sig til de nye tider ved i vidt omfang, at gå over til animalsk produktion og oprette grovvareselskaber, som kunne importere billigt korn på verdensmarkedet. DLG er et af disse store grovvareselskaber.

· Kød, hvor det første andelsslagteri blev oprettet i Horsens i 1887. Dengang foregik der allerede en systematisk slagtning og eksport af svinekød i privat regi. Landmændenes oprettelse af andelsslagterier var et opgør med de private selskaber, som misbrugte deres magt over for landmændene. Andelsslagterierne slagter og forarbejder næsten hele den danske kødproduktion, hvoraf hovedparten eksporteres. Af disse andelsslagterier kan nævnes Danish Crown.

Der findes også andelsforeninger, der fungerer indenfor alle mulige andre brancher, herunder f.eks. andelskasser, forsikringsselskaber, brugsforeninger, og indkøbsforeninger indenfor detailhandelssektoren m.v.

Mange af disse andelsforeninger kan, såfremt visse krav er opfyldt, beskattes lempeligt, idet de ikke beskattes af indkomsten som almindelige selskaber, men med en procentdel af formuen. 

Disse er nævnt i SEL § 1 stk. 1 nr. 3.

Denne afhandling vil beskæftige sig med, hvilke andelsforeninger, der kan formuebeskattes og konsekvenserne ved, at kravene ikke længere opfyldes.

Om foreningernes historiske og samfundsmæssige baggrund kan i øvrigt henvises til Erik Hørlyck: Dansk Andelsret, 2000.

Problemformulering.

Formål med afhandlingen.

1. Undersøge formålet med indførelse af formuebeskatning af andelsforeninger omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 og vurdere, hvorvidt de oprindelige hensyn fortsat er til stede.

2. Undersøge, hvilke forhold der skal være opfyldt for at være omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3, og hvornår man i stedet bliver omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 4.

3. Undersøge om reglerne i SEL § 5 B omkring overgangsbeskatning af formuebeskattede andelsselskaber fra SEL § 1 stk. 1 nr. 3 til andre regler i § 1 bortset fra nr. 6, sammenholdt med reglerne i FUSL §§ 12 og 14e, har en hensigtsmæssig udformning, og om der er en begrundelse for eventuelle forskelle.

4. Redegøre for de praktiske forhold omkring styringen af 50 %'s beskatningen efter SEL § 19 stk. 2, i forbindelse med udlodning af den opsparede formue, samt komme med forslag til ændring heraf.

Begrundelse for formålet.

Formålet med at undersøge baggrunden for indførelse af formuebeskatning af andelsforeninger efter SEL § 1 stk. 1 nr. 3 og vurdere, hvorvidt de oprindelige hensyn fortsat er til stede, skyldes, at der hos mine kollegaer og jeg er en undren over, at man i selskabsskatteloven har en så stor forskel i principperne for opgørelsen af skattekravet i disse i forhold til de øvrige selskabsformer i SEL § 1 stk. 1 bortset fra nr. 6.

Jeg har i forbindelse med den ligningsmæssige behandling af selskaber, fonde og foreninger konstateret, at reglerne på området umiddelbart er sparsomt beskrevet og er spredt meget lovgivningsmæssigt.

Jeg oplever, at der er sparsom fokus på kravene til at være omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3, og ønsker derfor at præcisere disse nærmere udfra lov, lovforslag og praksis på området.

Jeg oplever, at der er praktiske vanskeligheder med håndteringen/styringen af overgangsbeskatningssaldoen, i forbindelse med 50 %'s beskatningen efter SEL § 19 stk. 2, og ønsker derfor at komme med forslag til ændring heraf.

Hvad skal undersøgelserne munde ud i

Det forventes, at undersøgelserne medfører enten en præcisering af reglerne på området, eller i det omfang dette ikke er muligt, at gøre opmærksom på, hvor der er mangler - eventuelt med forslag til ændring af reglerne.

Afgrænsning af afhandlingen

Opgaven er afgrænset således, at den alene beskæftiger sig med andelsselskaber, der er skattepligtige efter SEL § 1, stk. 1, nr. 3 og disses overgang til beskatning efter øvrige regler i SEL § 1 stk. 1 dog fortrinsvis nr. 4.

Der er således fravalgt beskrivelse af konsekvenser ved de øvrige overgange mellem beskatningsformerne i SEL § 1. 

Der vil blive taget udgangspunkt i de nugældende regler, idet disse anses at have mest praktisk relevans. Der vil således ikke fremkomme en nærmere gennemgang af lovenes udvikling.

En detaljeret gennemgang af andelshavernes beskatning ligger også udenfor afhandlingen.

Valg af empiri/data

Der vil blive taget udgangspunkt i Lovgivning, lovforslag, praksis, lærebøger og anden litteratur på området. Tillige vil i begrænset omfang blive anvendt egne erfaringer.

Juridisk metode.

Der vil blive anvendt juridisk metode. Denne indebærer en gennemgang af retskilderne på området, samt fortolkningen heraf.

Der er anvendes følgende retskilder ved gennemgangen:

Lovgivningen (der henvises til nugældende lov, medmindre andet er anført)

Retspraksis

Administrative forskrifter

Skattefaglige artikler, notater og lærebøger.

Lovforkortelser

Følgende love er forkortet i afhandlingen:


· AL = Afskrivningsloven 

· ABL = Aktieavancebeskatningsloven 

· AMFL = Arbejdsmarkedsfondsloven 

· APSL = Anpartsselskabsloven 

· ASL = Aktieselskabsloven 

· EBL = Ejendomsavancebeskatningsloven 

· FBL = Fondsbeskatningsloven 

· FUSL = Fusionsskatteloven 

· KSL = Kildeskatteloven 

· KGL = Kursgevinstloven 

· LL = Ligningsloven 

· PSL = Personskatteloven 

· SEL = Selskabsskatteloven 

· SL = Statsskatteloven 

· VSL = Virksomhedsskatteloven 

Alle lovhenvisninger vil være til gældende lov ved udgangen af januar måned 2005, medmindre andet er anført.

1. Begreber og grundlæggende oplysninger.

Indledningsvis findes det praktisk, at få fastlagt nogle grundlæggende begreber og oplysninger, som anvendes i denne afhandling.

1.1 Andelsforening/andelsselskab.

Udtrykkene andelsforeninger og andelsselskaber benyttes som synonymer, hvilket fremgår af diverse litteratur samt lov om visse erhvervsdrivende virksomheder.

De fleste andelsforeninger kalder sig ved registreringen for et A.m.b.a., hvilket er forkortelse for Andelsselskab/-forening med begrænset ansvar.

Imidlertid kan navnet ikke tillægges afgørende betydning. Det er foreningens faktiske virke, som er afgørende for registreringen.

Forskellen på, hvorvidt virksomheden kalder sig for Andelsselskab eller Andelsforening kan have med hæftelsen at gøre, og i hvilket omfang medlemmerne får andel i formuen ved udtræden.

I denne afhandling anvendes fortrinsvis udtrykket -forening, fordi dette svarer til det skattemæssige udtryk. (jfr. afsnit 1.1.2.)

1.1.1 Civilretlig betydning:

I lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, er andelsselskaber nævnt i § 1 stk. 2 og § 4, der henviser til § 2 stk. 1 og 2, samt § 3.

Heraf fremgår:

”§ 1 Stk. 2 

Ved virksomheder forstås i denne lov enkeltmandsvirksomheder, interessentskaber, kommanditselskaber, andelsselskaber (andelsforeninger) (fremhævet af forfatteren), samt andre selskaber og foreninger med begrænset ansvar, som ikke er omfattet af aktieselskabsloven, anpartsselskabsloven eller lov om erhvervsdrivende fonde. Filialer af tilsvarende udenlandske virksomheder er tillige omfattet af loven.”

”§ 2 

Stk. 1 

Ved et interessentskab forstås i denne lov en virksomhed, hvor alle deltagerne hæfter personligt, uden begrænsning og solidarisk for virksomhedens forpligtelser.

Stk. 2 

Ved et kommanditselskab forstås i denne lov en virksomhed, hvor en eller flere deltagere, komplementarerne, hæfter personligt, uden begrænsning og solidarisk for virksomhedens forpligtelser, mens en eller flere deltagere, kommanditisterne, hæfter begrænset for virksomhedens forpligtelser. For kommanditselskaber, der er stiftet efter den 1. juni 1996, skal de fuldt ansvarlige deltagere have forvaltningsmæssige og økonomiske beføjelser.”

”§ 3 Stk. 1 

Ved en virksomhed med begrænset ansvar forstås i denne lov en virksomhed, hvor ingen af deltagerne hæfter personligt, uden begrænsning og solidarisk.”

”§ 4 Stk. 1 

Ved et andelsselskab (andelsforening) forstås i denne lov en virksomhed omfattet af § 2, stk. 1 eller stk. 2, eller § 3, hvis formål er at virke til fremme af deltagernes fælles interesser gennem deres deltagelse i virksomheden som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde, og hvor virksomhedens afkast, bortset fra normal forrentning af den indskudte kapital, enten fordeles blandt medlemmerne i forhold til deres andel i omsætningen eller forbliver indestående i virksomheden. (Fremhævet af forfatteren)”

Af ASL § 1 Stk. 4 fremgår:

”Loven finder ikke anvendelse på selskaber, som gennem medlemmernes deltagelse i virksomheden som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde har til formål at virke til fremme af medlemmernes fælles interesse, såfremt vedtægterne bestemmer, at udbyttet - bortset fra normal forrentning af den indskudte kapital - alene anvendes til fordeling blandt medlemmerne i forhold til deres andel i omsætningen, og at formuen ved selskabets opløsning - efter tilbagebetaling af den indskudte kapital - fordeles på samme måde, jf. dog § 135.”

Af APSL § 1 stk. 4 fremgår:

”Loven finder ikke anvendelse på selskaber med andelskarakter, jf. aktieselskabslovens § 1, stk. 4.”

Civilretligt kan der således være tale om:

Interessentskaber, 

kommanditselskaber eller 

i øvrigt en virksomhed med begrænset hæftelse, blot disse ikke er omfattet af lov om aktieselskaber eller anpartsselskaber jfr. Lov om visse erhvervsdrivende virksomheder § 1 stk. 2, samt ASL og APSL § 1 stk. 4

1.1.2 Skatteretlig betydning

Skatteretligt er andelsforeninger defineret specielt med henblik på den skatteretlige forståelse i SEL § 1 stk. 1 nr. 3 (indsat ved lov nr. 374 af 18/5-1994), hvoraf fremgår:

”3) andelsforeninger, det vil i denne lov sige foreninger, hvis formål er at fremme mindst 10 medlemmers fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde, hvis omsætning med ikkemedlemmer ikke væsentligt eller længerevarende overskrider 25 pct. af den samlede omsætning, og som, bortset fra normal forrentning af en indbetalt medlemskapital, anvender den stedfundne omsætning med medlemmerne som grundlag for udlodning til disse. Andelsforeninger kan være omfattet af 1. pkt., selv om de ejer aktier eller anparter i selskaber, der ikke opfylder betingelserne i 1. pkt.,”

Det fremgår af bemærkninger til lovforslaget L46 1993/94:

”Det bemærkes, at den i lovteksten anvendte definition af en andelsforening alene er en skattemæssig afgrænsning overfor andre skattesubjekter.”

Af Ligningsvejledningen 2005-1 afsnit S.A.1.6.1 fremgår det, at kooperative virksomheder normalt er organiseret som foreninger, men at der ikke er krav om en bestemt organisationsform. Et allerede indregistreret aktie- eller anpartsselskab kan beskattes som kooperativ virksomhed, hvis det opfylder betingelserne om samhandel med aktionærer og om overskudsfordelingen. 

I den forbindelse erindres dog om ASL § 1, stk. 4 og APSL § 1, stk. 4. 

Trods SEL ordlyd omkring andelsforeninger, angiver ligningsvejledningen, at aktieselskaber og anpartsselskaber kan omfattes af SEL § 1 stk. 1 nr. 3.

Der kan øvrigt henvises til TFS 1997.165 LSR, hvor der er et eksempel på, at et A/S er kooperationsbeskattet.

Det ses således, at den civilretlige definition ikke styrer i hvilket omfang, der skatteretligt er tale om en andelsforening. Dog skal der være tale om selvstændig juridisk enhed i modsætning til f.eks. I/S’er og K/S’er.

1.2 Kooperativ virksomhed

Kooperative virksomheder er de virksomheder der skatteretligt omfattes af SEL § 1 stk. 1 

- nr. 3 jfr. ovenfor , 

- nr. 3a som dækker over brugsforeninger, og

- nr. 4 der fungerer som opsamlingsbestemmelse for de som falder udenfor nr. 2, 3 og 3a.

Det, som karakteriserer den kooperative virksomhed, er det kooperative formål, samt den omsætningsafhængige overskudsfordeling.

En virksomhed har kooperativt formål, når den har til formål at varetage medlemmernes fælles økonomiske interesser enten 

· ved indkøb, fremskaffelse eller fremstilling af varer, levering af tjenesteydelser til

· medlemmernes private forbrug (brugsforeninger, som omfattes af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 a eller 4) eller

· erhvervsmæssige forbrug (indkøbsforeninger omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 eller 4), eller ved 

· bearbejdning, forædling eller salg af medlemmernes produkter og tjenesteydelser (produktions- og salgsforeninger ligeledes omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 eller 4)

Nogle kooperativer kan eventuelt omfattes af SEL § 1 stk. 1 

· nr. 2 (andre selskaber, såfremt overskuddet fordeles efter indskudt kapital) eller 

· nr. 6 (øvrige foreninger), 

såfremt de ikke falder ind under ovennævnte.

1.2.1. Kooperativ virksomhed i forbindelse med SEL § 1 stk. 1 nr. 3

Skattepligtsbestemmelsen i SEL § 1, stk. 1, nr. 3 lægger vægten på det generelle formål - dvs. at fremme deltagernes fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i andelsselskabets virksomhed som aftagere, leverandører eller lign. 

Indkøbsforeninger er foreninger, der har til formål at indkøbe, fremskaffe eller fremstille varer eller at levere tjenesteydelser til medlemmernes forbrug, og hvis medlemmer udelukkende benytter leverancer fra foreningen ved udøvelsen af deres bedrift. Der lægges vægt på, om der ud fra virksomhedens varesortiment eller arten af leverancer er formodning for, at medlemmerne udelukkende benytter de pågældende leverancer erhvervsmæssigt.

Her kan være f.eks. være tale om indkøbsforeninger indenfor detailhandel herunder isenkræmmere, elinstallatører m.v.

Produktions- og salgsforeninger er kooperative foreninger som bearbejder, forædler eller sælger medlemmernes produkter eller tjenesteydelser. Medlemmerne må selv drive en erhvervsvirksomhed, hvis produkter kan viderebearbejdes eller sælges gennem foreningen. 

Det er ikke tilstrækkeligt, at medlemmerne leverer ubearbejdede materialer og arbejdskraft m.v. til foreningen, for hvis regning og risiko produktet så fremstilles og sælges. 

Det er heller ikke tilstrækkeligt, at medlemmerne indskyder arbejdskraft og kontante midler.

Produktions- og salgsforeninger kan f.eks. være andelsmejerier og -slagterier.

Blandede foreninger kan være foreninger, som har både indkøbs- og  produktions- eller salgsformål. Her kan f.eks. nævnes grovvareselskaber.

1.3 Kooperationsbeskatning

Der benyttes også udtrykket andelsbeskatning.

Der er tale om den særlige beskatningsform, som alene gælder for de andelsforeninger der omfattes af SEL § 1 stk. 1 nr. 3. 

I 2004 var der på landsplan i alt 289 af disse foreninger på mandtal.

Disse beskattes ikke efter en sædvanlig indkomstopgørelse, men derimod af en del af ultimoformuen opgjort efter reglerne i SEL § 14.

Indkomsten opgøres efter reglerne i SEL §§ 15, 16 og 16A.

Indkomsten fastsættes herefter til mellem 4 % og 6 % af formuen opgjort efter SEL § 14 alt efter omfanget af omsætningen med medlemmer og ikke-medlemmer.

Skatten udgør 14,3 % heraf jfr. SEL § 19 stk. 1.

Den reelle skat udgør således mellem 0,572 % og 0,858 % af formuen.

Der kan ikke opstå underskud.

Eventuelle avancer/tab efter EBL, ABL, KGL er således umiddelbart uden betydning for skatteopgørelsen. Beskatning sker indirekte i det omfang formuen ændres.

En normalt skattepligtig avance på f.eks. 1.000.000 kr. beskattes således alene med mellem 5.720 kr. og 8.580 kr.

Ved almindelig selskabsbeskatning ville dette betyde en beskatning på 30 % svarende til 300.000 kr.

Der er således generelt tale om en særdeles lempelig beskatning, dog skal der også betales skat vedrørende indkomstår, hvor andelsforeningen har haft underskud.

De øvrige kooperative virksomheder efter SEL § 1 stk. 1 nr. 3a og 4 beskattes som almindelige aktieselskaber med 30 % af indkomsten. 

Dog har brugsforeningerne efter 3a - fradrag for dividende og bonus efter SEL § 9 stk. 2 og 3.

1.4 Generelle forhold omkring beskatning af andelshaverne.

Den lave kooperationsbeskatning modsvares af, at der i stedet sker beskatning hos andelshaverne.

Andelsforeningen skal umiddelbart ses som en direkte fortsættelse af andelshavernes virksomhed.

Andelshaverne i kooperationsbeskattede foreninger beskattes efter reglerne i SL §§ 4-5, LL §§ 16 A og 16 B samt ABL af udbetalinger fra foreningen. 

Dette gælder både løbende udbetalinger og udbetalinger ved foreningens likvidation – som af en eventuel fortjeneste m.v. ved afhændelse af andele.

Da de kooperationsbeskattede foreninger alle har relation til medlemmernes erhvervsvirksomhed, vil de løbende udbetalinger af dividende, efterbetalinger og lignende fra foreningerne til medlemmerne vedrøre medlemmernes skattepligtige indkomst og være skattepligtige efter LL §§ 16 A, eller SL § 4 litra a eller e. 

Beskatning af udbetalingerne sker hos fysiske personer fortrinsvis som personlig indkomst jfr. PSL § 4 stk. 4, der også omfatter afståelsessummer efter LL § 16 B (salg til udstedende selskab).

Øvrig fortjeneste ved afhændelse af andele efter ABL § 2 b er kapitalindkomst jfr. PSL § 4 stk. 1 nr. 5a, medmindre der opnås dispensation efter ABL § 2 b stk. 5, så der i stedet bliver tale om aktieindkomst.

Er medlemmerne i øvrigt omfattet SEL § 1, er der tale om almindelig selskabsindkomst jfr. SEL § 8 stk. 1.

En indbetaling til dækning af foreningens underskud på medlemsomsætningen betragtes som en efterbetaling i forbindelse med, at man har haft forkerte afregningspriser. Formålet i foreningen er jo ikke, at skabe underskud af medlemsomsætningen. En sådan efterbetaling kan derfor være fradragsberettiget efter SL § 6 stk. 1 litra a.

Dividende beskattes hos medlemmerne i det indkomstår, hvori de udloddes. Det vil sige, i det indkomstår, hvori beslutningen om udbetalingen tages af foreningens generalforsamling.

Hvis den kooperative forening ikke helt eller delvist udlodder sit årlige driftsoverskud, men i stedet afsætter overskuddet på særlige konti, der sædvanligvis benævnes som driftsfonde, driftslånskonti eller lignende, beskattes medlemmet under visse forudsætninger ikke heraf i overskudsåret. 

Det er en forudsætning, at driftslånskontoen har karakter af egenkapital for foreningen. Er denne forudsætning opfyldt, skal medlemmet først beskattes, når og i det omfang der foretages udbetaling fra driftsfonden eller - lånet til vedkommende. Dette kan f.eks. være ved udmeldelse eller likvidation.

Det er i disse situationer, at der alene sker en lempelig beskatning af den akkumulerede formue i andelsforeningen, mens beskatningen hos andelshaverne afventer en udlodning fra foreningen eller en afhændelse af andelen.

Såfremt en del af det enkelte års overskud, som medlemmerne lader forblive i den kooperative forening, betragtes som fremmedkapital/gæld for foreningen, er den nævnte forudsætning ikke opfyldt. 

I så fald skal de beløb, der i det enkelte år er tilskrevet kontiene, beskattes hos medlemmet på samme måde som udlodninger.

Nærmere gennemgang af kvalifikationen af diverse driftsfonde, og redegørelse for diverse beskatningsforhold hos andelshaverne efter PSL, VSL, ABL og LL §§ 16 A og 16 B ligger udenfor denne afhandlings område.

2. Baggrunden for indførelsen af den særlige kooperationsbeskatning

Historikken bag og baggrunden for den særlige kooperationsbeskatning er bl.a. beskrevet i Skatteretten 2, 3. udgave af Jens Olav Engholm Jacobsen m.fl. side 508 ff. hvoraf fremgår følgende:

”Indtil 1949 var indkomst fra virksomhed, der blev drevet af kooperative foreninger og selskaber, skattefri, når virksomheden ikke indebar salg af varer uden for medlemskredsen eller bearbejdelse, forædling eller salg af andet end medlemmernes produkter bortset fra den del, der bestod i detailsalg fra butik. 

I 1949 blev dog såvel brugsforeninger, herunder indkøbsforeninger, som produktions- og salgsforeninger indkomstskattepligtige, men således at indkomsten skulle opgøres på grundlag af foreningens formue. 

Denne særlige beskatning blev opretholdt i Selskabsskatteloven af 1960. 

I 1966 blev brugsforeninger adskilt fra andre indkøbsforeninger således, at brugsforeninger i hovedsagen blev beskattet på linie med aktieselskaber.

Når kooperative foreninger og selskaber har været og for visse foreningers vedkommende fortsat er undergivet en særlig skattemæssig behandling, har dette sammenhæng med foreningernes særlige formål og funktion. 

Kooperationsformålet er – gennem fælles erhvervsmæssigt samvirke – at varetage økonomiske medlemsinteresser, typisk ved indkøb af varer til brug i medlemmernes virksomheder eller ved afsætning, bearbejdning m.v. af produkter fra medlemmernes virksomheder. 

Groft sagt sigtes der ikke herved mod overskud eller formueakkumulation i foreningen som sådan, idet eventuelle beløb, der aflejres i foreningen, skal udbetales til medlemmerne i forhold til disses omsætning med foreningen. 

I modsætning hertil står kapitalselskaberne, f.eks. aktieselskaber, hvis formål er at tilvejebringe afkast af en investeret kapital – i form af udbytte eller værditilvækst på aktierne – ved selskabets udøvelse af erhvervsmæssig virksomhed.

Da de kooperative foreninger således i deres rene form ikke som sådanne skulle give overskud, var der ikke noget at beskatte og derfor ingen grund til at udstyre dem med selvstændig skattesubjektivitet.

Hvis denne forudsætning ikke holdt, idet der i den kooperative forening opbyggedes en formue derved, at overskuddet på medlemsomsætningen eller værditilvækst på foreningsaktiver akkumuleredes i foreningen, var det naturligt at tage udgangspunkt i formuen som beskatningsgrundlag. Det var det, der skete, da de kooperative foreninger i sin tid fik tillagt skattesubjektivitet.”

Selve beskatningen af formuen kan betragtes som en beskatning af den rentefordel, der opstår ved, at de opsamlede overskud ikke beskattes hos deltagerne før end de udloddes. 

Beskatningen af en fikseret indkomst baseret på formuen svarer således til en beskatning af et fikseret kapitalafkast af de akkumulerede (og derved ikke udloddede) overskud.

2.1 Er de oprindelige hensyn stadig opfyldt ?

Historisk har det været praksis, at hele resultatet i andelsforeningen blev udloddet. 

Der var - blandt andet på grund af den solidariske, men dog begrænsede hæftelse hos medlemmerne – umiddelbart ikke brug for en opsparing i foreningen, (i form af en stigende egenkapital).

Det kan diskuteres om denne forudsætning stadig er gældende. 

Den solidariske hæftelse er i praksis ophævet, og de store andelsforeninger danner større og større selvstændig egenkapital. 

Hos Danish Crown hæfter andelshaverne f.eks. personligt og solidarisk for selskabets forpligtelser. Men hæftelsen for den enkelte andelshaver kan ikke overstige 25.000 kr. 

En sådan hæftelse må vel nærmest betegnes som symbolsk, og derfor må foreningerne i vidt omfang selv opbygge en egenkapital, som gør dem kreditværdige.

Ved den almindelige 30 %’s beskatning af selskaber og de 28-43 %’s beskatning på udbytter bliver den samlede skattebyrde på 58-73 %.

Ved de kooperationsbeskattede andelsforeninger bliver den samlede skattebyrde svær at fastslå, da formuebeskatningen ikke er afhængig af resultatet, men udlodningerne beskattes fortrinsvis som personlig indkomst hos andelshaverne med en beskatning på maks. 59 % excl. kirkeskat jfr. PSL § 19 stk. 1 plus 8 %’s AM –bidrag efter AMFL = 67 %.

Formueskatten vil sjældent give en samlet skattebyrde svarende til den almindelige selskabsbeskatning.

Werlauff antager i selskabsskatteret 2004/05 side 99, at ved en gennemsnitlig sammenligning med aktieselskaber, der driver tilsvarende virksomhed, vil kooperationsbeskatningen alene give en reel indkomstskat på et par procent.

Af kritiske bemærkninger til kooperationsbeskatningen har bl.a. været, at det har været muligt at finansiere betydelige opkøb af virksomheder, for midler - der næsten skattefrit har været opsparet i andelsforeningen.

Dette giver en konkurrenceforvridende effekt overfor de almindeligt selskabsbeskattede foreninger.

Det er en politisk afvejning, om man fortsat ønsker denne specielle skattebegunstigelse af andelsforeningerne.

Imidlertid må man hense til, at langt størsteparten af disse andelsforeninger arbejder indenfor landbruget, som bekendt er skattemæssigt ”beskyttet” af mange særordninger.

Endvidere er der øvrige grupper som er skattebegunstigede jfr. Werlauff i selskabsskatteret 2004/05 udgave side 100.

- industriens fonde, som reelt næsten er skattefri som følge af udvidet omkostningsbegreb med fradrag for diverse uddelinger, hensættelser og konsolideringsfradrag, og

- lønmodtagernes fagforeninger som næsten er skattefrie, især på grund af reglerne om bundfradrag på 200.000 kr., og manglende skattepligt af diverse kontingenter, gaver mv. jfr. FBL § 8, hvor der foretages positiv afgrænsning af de skattepligtige indtægter.

Det må således antages, at der først vil ske ændring af kooperationsbeskatningen i forbindelse med, at man eventuelt også overvejer en ændring af skattepligten for de øvrige skattebegunstigede fonde og foreninger.

2.2. Konklusion

Konklusionen må være, at de oprindelige hensyn til indførelsen af den særlige kooperationsbeskatning ikke længere er til stede. 

Det har angiveligt ikke været hensigten, at der skulle ophobes lavtbeskattet kapital i et omfang, som det faktisk har vist sig i forbindelse med dannelsen af de meget store kooperativer som Arla, Danish Crown, DLG m.v., mens øvrige virksomheder har måttet foretage diverse opkøb via normalt beskattede midler.

Det er alene politiske hensyn, der har været med til at bevare denne særlige beskatningsform.

3. Hvilke forhold skal være opfyldt for at være omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3, og hvornår bliver man i stedet omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 4?

For at være omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 fremgår følgende krav af selve loven

Andelsforeninger, det vil i denne lov sige foreninger, hvis 

· formål er at fremme mindst 10 medlemmers

· fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde, hvis 

· omsætning med ikkemedlemmer ikke væsentligt eller længerevarende overskrider 25 pct. af den samlede omsætning, og 

· som, bortset fra normal forrentning af en indbetalt medlemskapital, anvender den stedfundne omsætning med medlemmerne som grundlag for udlodning til disse. 

· Andelsforeninger kan være omfattet af 1. pkt., selv om de ejer aktier eller anparter i selskaber, der ikke opfylder betingelserne i 1. pkt.,

Af SEL § 1 stk. 1 nr. 4 fremgår:

”foreninger, hvis formål er at fremme medlemmernes fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde, og som ikke er omfattet af nr. 2, 3 eller 3a,”

Sidstnævnte er undergivet almindelig selskabsbeskatning med 30 %.

Af ligningsvejledningen S.A.1.6.3, der også gengiver formålet fra lovforslag L 46 fremsat 27/10-1993 fremgår:

”I SEL § 1, stk. 1, nr. 4, fastslås skattepligten for aktieselskabsbeskattede andelsselskaber. Der er tale om andelsselskaber, der har samme formål som andelsselskaber omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3, men som ikke omfattes af hverken SEL § 1, stk. 1, nr. 2, 3 eller 3a. Foreninger omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 4 skal således stadig have til formål at fremme medlemmernes fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lign. måde.

Såfremt andelsselskabet har et sådant formål, er bestemmelsen i SEL § 1, stk. 1, nr. 4 aktuel, hvis f.eks. andelsselskabet har en omsætning med ikke-medlemmer, der overskrider 25 pct., eller andelsselskabet har mindre end 10 medlemmer. Endelig kan der også være tale om andelsselskaber, der ikke anvender omsætningen som grundlag for udlodning til andelshaverne.

Efter de tidligere gældende regler ville andelsselskaber, der ikke omfattedes af bestemmelserne om andelsbeskatning, i vidt omfang være overgået til beskatning i henhold til SEL § 1, stk. 1, nr. 6, hvilket i visse tilfælde indebar hel eller delvis skattefrihed.

Efter de nugældende regler vil selskaber med andelsformål ikke kunne overgå til beskatning efter SEL § 1, stk. 1, nr. 6, men omfattes i stedet af bestemmelsen i SEL § 1, stk. 1, nr. 4, og undergives dermed en beskatning svarende til aktieselskabsbeskatning. SEL § 1, stk. 1, nr. 4 kan således betragtes som en opsamlingsbestemmelse med hensyn til skattepligten for andelsselskaber. ”

3.1 Skatteretlig kvalifikation 

Ved nystiftede andelsforeninger må der tages udgangspunkt i vedtægternes beskrivelse af formålet, men uanset vedtægternes ordlyd, er det foreningens faktiske aktivitet, som er afgørende.

Lovens ordlyd om formål skal således ikke tillægges afgørende betydning.

Selve kvalifikationen af om man er omfattet af kooperationsbeskatningen kan med fordel foretages i følgende rækkefølge:

A. Erhvervsmæssig eller privat anvendelse ?

B. Øvrige kooperationsfremmede aktiviteter ?

C. Hvis erhverv – opfyldes overskudsfordelingskrav ?

D. Er kravet om antal medlemmer opfyldt ?

E. Er 25 %’s kravet om omsætning med ikke-medlemmer opfyldt ?

3.1.A Erhvervsmæssig eller privat anvendelse ?

Såfremt der måtte være tale om varer, som har forhåndsformodning om medlemmernes private anvendelse, vil der som udgangspunkt være tale om en brugsforening omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3a.

Hovedforeninger, der er foreninger bestående af foreninger som medlemmer, er skattepligtige som brugsforeninger i henhold til SEL § 1, stk. 1, nr. 3a, hvis medlemsforeningernes andelshavere helt eller delvis benytter hovedforeningens leverancer til privat forbrug. Forudsætningen er dog, at hovedforeningen i øvrigt opfylder de almindelige krav til beskatning som kooperativ virksomhed.

Med hensyn til, hvor streng bedømmelsen af, om foreningen alene vedrører medlemmernes erhvervsmæssige virksomhed, kan især henvises til Højesterets dom i sagen vedrørende Merløse og Omegns Foderstofforening A.m.b.a., som er gengivet i TfS 1997.100 H

Der var tale om kooperationsbeskattet foderstofforening, som gennem årene havde udvidet sit varesortiment.

Højesteret bemærker følgende: (Efter de dagældende regler var kooperationsbeskattede foreninger omfattet af nr. 3a og brugsforeninger af nr. 3)

”Selskabsskatteloven må forstås således, at det er en betingelse for den særlige - lempelige - beskatning som indkøbsforening efter lovens § 1, stk. 1, nr. 3 a, frem for beskatning som brugsforening efter § 1, stk. 1, nr. 3, at vedkommende forenings varesortiment kun omfatter varer, for hvilke der gælder en formodning om, at foreningens medlemmer udelukkende benytter dem til udøvelse af deres bedrift, jf. herved lovens forarbejder og det til loven knyttede cirkulære. 

Det bemærkes herved, at en andelsforenings skattemæssige status som brugsforening eller indkøbsforening må fastlægges ud fra foreningens forhold, uafhængigt af de enkelte medlemmers konkrete anvendelse af varerne.

Merløse og Omegns Foderstofforening havde - også i de år, som sagen vedrører - indrettet sig med et varesortiment, som omfattede en række varer, for hvilke den nævnte formodning ikke gælder. 

Højesteret tiltræder derfor, at foderstofforeningen ikke opfylder betingelserne ifølge SEL § 1, stk. 1, nr. 3 a, for beskatning som indkøbsforening. 

Det bemærkes herved, at Højesteret er enig i, at det ikke berettiger foreningen til beskatning som indkøbsforening, at de pågældende varer kun udgjorde en ringe del af foreningens omsætning.”

Højesteret nævner ikke, hvilke varer, som har formodningen for den private anvendelse, uanset den faktiske anvendelse af varerne.

Af Østre Landsrets dom fremgår følgende:

”Bortset fra salget eller forbrug af vin er det ubestridt, at sagsøgeren har haft en omsætning med en række varer, der ikke udelukkende kan benyttes i bedriften, men som efter sin karakter også kan benyttes privat. Disse såkaldte kritiske varegrupper omfatter blandt andet haveredskaber, havehegn, navneskilte, elsikringer, elpærer, lysstofrør, maskinmaling, træbeskyttelsesmidler, karklude, gulvklude, køkkenrulle, toiletpapir, håndklæder, termotøj, fryseposer og maskinvaske-pulver.

For så vidt angår sagsøgerens vinindkøb på 1.100 - 1.200 flasker i regnskabsåret 1985/86 findes sagsøgeren ikke at have godtgjort, at vinen ikke er solgt til medlemmer.

Det har formodningen for sig, at de nævnte varer, også bortset fra vinen, tillige er anvendt til medlemmernes private brug, hvilken formodning sagsøgeren ikke har afsvækket.

Det må lægges til grund, at de kritiske varer ikke udelukkende benyttes af medlemmerne til udøvelse af deres bedrift. Uagtet af disse kritiske varegrupper alene udgør en ringe del af sagsøgerens samlede omsætning, findes sagsøgeren herefter alene på grund af varesortimentet ikke i de pågældende skatteår at opfylde betingelserne for beskatning som indkøbsforening.”

Selvom Højesteret ikke har nævnt, hvilke varer, der findes kritiske, må det konkluderes, at såfremt blot én af varerne er kritiske, er der tale om en brugsforening.

Omsætningen af de kritiske varer udgjorde under ½ % af den samlede omsætning.

Der er ikke nogen bagatelgrænse eller væsentlighedsbetragtning, som kan tillægges afgørende betydning for bedømmelsen.

Landsskatteretten har i SKM 2003.301 taget stilling til den subjektive skattepligt for en indkøbsforening af tagdækkere. Her var der bl.a. indgået aftaler med henholdsvis et benzinselskab og et selskab, der formidlede rejseforsikringer for alle rejsende i firmaets interesse og gæster samt ledsagende ægtefælle/samlever og børn. Dette medførte, at foreningen ikke kunne anses for omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3, fordi der, jfr. TfS 1997.100 HD, ikke kunne anses at eksistere en formodning for, at disse aftaler udelukkende anvendtes erhvervsmæssigt af foreningens medlemmer. 

Der henvistes til, at aftalen med benzinselskabet gav medlemmerne mulighed for at købe kioskvarer, diesel, benzin og fyringsolie samt vask og reparation af biler. 

Aftalen med rejseforsikring gav mulighed for forsikring på enhver rejse, herunder for familiemedlemmer. 

Der blev lagt vægt på, at disse aftaler ikke var i overensstemmelse med foreningens formål om at fremme medlemmernes erhvervsmæssige interesser. Foreningen kunne heller ikke beskattes efter SEL § 1 stk. 1 nr. 4, da den havde omsætning af varer, der ikke kunne siges at være omfattet af medlemmernes erhvervsmæssige interesser. 

Foreningen blev i stedet anset for at være en brugsforening omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3a.

Dette rejser naturligt spørgsmålet om, i hvilket omfang, at indkøbsforeninger vedrørende almindelige detailhandelsbutikker overhovedet kan beskattes efter de lempelige regler.

John Bygholm har i Festskrift til Ole Bjørn p. 87 anført:

”Det er givetvis ikke meningen, at indkøbsforeninger bestående af detailhandelsbutikker, som sælger dagligvarer, ikke kan kooperationsbeskattes som indkøbsforeninger, blot fordi det må formodes, at butiksindehaverne og deres familie udtager varer fra de pågældende detailbutikkers sortiment til privatforbrug. Der kan være tale om butikker indefor tøj, sko, isenkram, kolonialvarer og en lang række andre varer som sælges i detailbutikker til private, og derfor vel må formodes også at blive brugt privat af indkøbsforeningens medlemmer. Det har næppe været tanken, at sådanne konkrete forhold skulle forhindre beskatning som indkøbsforening, når blot sortimentet samtidig er naturligt for virksomheden og egnet til afsætning i de enkelte medlemmers erhvervsmæssige virksomheder.”

I Skatteretten 2 3. udgave af Jens Olav Engholm Jacobsen m.fl. p. 514 er der anført følgende:

”Det er medlemmernes anvendelse af foreningens leverancer, der er afgørende for foreningens skatteretlige status. Leverancer til ikke-medlemmer kan ske i det i omfang, der fremgår af SEL § 1, stk. 1, nr. 3, dvs. med op til og med 25% af omsætningen, også til disses privatforbrug, uden at andelsforeningen mister sin skattemæssige karakter af indkøbsforening. 

Hvis derimod medlemmerne anvender foreningens leverancer til privatforbrug, er foreningen en brugsforening, og den skal beskattes efter SEL § 1, stk. 1, nr. 3a. I denne forbindelse vil det konkrete varesortiment eller arten af de leverede ydelser i almindelighed være afgørende for, om en forening skal beskattes som en brugsforening eller en indkøbsforening. 

Sælger en indkøbsforening således kun varer, der kan anvendes til erhvervsmæssig brug, vil den blive beskattet som indkøbsforening. 

Sælger den herudover egentlige forbrugsvarer, vil den formodningsvis skulle beskattes som brugsforening. 

Kan varesortimentet eller en del heraf efter sin art anvendes til både privat og til erhvervsmæssig forbrug, vil der ikke bestå nogen forhåndsformodning for privat anvendelse, men foreningen må antagelig sikre sig, at sådanne varer ikke sælges til medlemmer, som, ikke efter arten af den virksomhed vedkommende driver, kan anvende varerne heri.”

3.1.A.1 Konklusion.

Er der tale om varegrupper, der har formodning for privat anvendelse, skal der som udgangspunkt ske beskatning som brugsforening efter SEL § 1 stk. 1 nr. 3a.

Eventuelt opretholde kooperationsbeskatning under visse betingelser.

Selvom der er tale om varegrupper, som både kan og eventuelt faktisk anvendes privat af foreningens medlemmer, kan kooperationsbeskatningen opretholdes.

Det er dog en betingelse, at varegrupperne ligger naturligt indenfor alle medlemmernes erhvervsvirksomhed.

Således, at f.eks. en indkøbsforening vedrørende skobutikker alene kan opretholde sin kooperationsbeskatning, så længe varegrupperne falder naturligt ind under skobutikkers varesortiment.

Såfremt samtlige medlemmer af foreningen er selvstændige juridiske personer (bortset fra foreninger) f.eks. A/S’er og ApS’er, vil kooperationsbeskatningen kunne opretholdes. 

Disse medlemmer har pr. definition ikke nogen privat anvendelse eller noget privat forbrug.

Der kan derfor ikke være nogen forhåndsformodning om privat anvendelse, og foreningen kan angiveligt ikke omfattes af brugsforeningerne i 3a.

Konsekvens af at udtage varer til privat forbrug.

Konsekvensen af, at medlemmerne faktisk udtager varer til privat anvendelse, vil i tilfælde af, at kooperationsbeskatningen opretholdes, være beskatning af medlemmerne, såfremt disse er personligt erhvervsdrivende. 

Såfremt medlemmerne er selvstændige juridiske personer, hvor der ikke er tale om foreninger (f.eks. A/S, ApS og fonde m.v.) har disse pr. definition ikke nogen privat anvendelse eller privat forbrug.

Derfor vil hovedaktionærer eller ansatte, som udtager varer til privat forbrug fra medlemsselskabet blive beskattet af værdien heraf som udbytte eller løn.

Såfremt et fysisk medlems erhvervsvirksomhed ikke falder naturligt indenfor indkøbsforeningens varesortiment, og dette i øvrigt er omfattet af reglen om formodning om privat anvendelse, vil det have som konsekvens, at indkøbsforeningen som udgangspunkt omfattes af brugsforeningerne i SEL § 1 stk. 1 nr. 3a.

3.1.B Øvrige kooperationsfremmede aktiviteter.

3.1.B.1 Kooperationsfremmede aktiviteter i datterselskaber.

Ved lov nr. 313 af 21. maj 2002 (Baseret på lovforslag L99 2001/02) blev som nyt 2. pkt. i SEL § 1, stk. 1, nr. 3, indføjet: "Andelsforeninger kan være omfattet af 1. pkt., selv om de ejer aktier eller anparter i selskaber, der ikke opfylder betingelserne i 1. pkt." 

Kooperationsbeskatningen kan således bevares, selvom man ejer aktier i datterselskaber, som har aktiviteter udenfor det kooperative formål.

Det er et krav, at samhandel mellem andelsforeningen og et datterselskab skal ske til markedspris, således, at der ikke kan spekuleres i forskellen mellem formuebeskatning i andelsforeningen contra selskabsbeskatning i datterselskabet.
Der har imidlertid været rejst spørgsmål omkring, hvorvidt det altid har været sådan.

Vedrørende ovenstående Højesteretsdom angående Merløse og Omegns Foderstofforening A.m.b.a. har Michael Svanholm i TfS 1997.265 anført, at for at bevare kooperationsbeskatningen, må grovvareforretninger nøje gennemgå deres sortiment for kritiske varegrupper, og enten 

a. Ophøre med at sælge disse.

b. Eller udskille handelen med dem i et særskilt datterselskab (30 %’s beskattet), som der skal handles med på markedsvilkår. (Dette med udgangspunkt i LSR’s kendelse gengivet i TfS 1997.165, hvor en kooperationsbeskattet virksomhed (Dicom Invest A/S) fik tilladelse til at etablere en såkaldt butiksudviklingsaktivitet i et datterselskab uden at bringe kooperationsbeskatningen i fare.

Forslag b var imidlertid umiddelbart forkert, idet Højesteret i TfS 2000.229 stadfæstede ligningsrådets afgørelse, idet aktiviteter, som falder udenfor det kooperative formål ikke blot kan lægges i datterselskaber.

Af Højesterets bemærkninger fremgår følgende: 

”Den planlagte butiksudviklingsaktivitet indebærer, at kapital fra Dicom Invest gennem et datterselskab Dicom Holding - bruges til at finansiere dannelsen af selskaber, der skal drive nye butikker, at Dicom Holding i en begyndelsesperiode på 3-5 år skal eje disse selskaber, og at butikslejemålene, der indgås af Dicom Holding, skal fortsætte med at tilhøre Dicom Holding. Højesteret finder, at en sådan aktivitet falder uden for det formål, som er beskrevet i de nævnte lovbestemmelser. Aktiviteten vil derfor indebære, at Dicom Invest ikke fortsat vil kunne beskattes som andelsforening. Det er ved denne bedømmelse uden betydning om aktiviteten måtte være underordnet i forhold til Dicom Invests samlede virke.”

Man kan bemærke sig, at der heller ikke her var nogen bagatelgrænse.

I 2001 har der været en række afgørelser fra Ligningsrådet, der angav, at hvis en andelsforening havde et datterselskab, skulle datterselskabets formål være en forlængelse af foreningens kooperative formål.
 

John Bygholm har i festskrift til Ole Bjørn p. 93ff fremkommet med bemærkninger om, at han ikke mener, at lovændringen var nødvendig, fordi det af betænkning nr. 1244 af 18. december 1992 p 99-101, hvor koncernforhold omtales. Det fremgår her, at det er udvalget bekendt, at kooperative virksomheder ejer og driver aktieselskaber, som har andre aktiviteter end de kooperative. John Bygholm mener, at Højesteret har fundet det problematisk, at Dicom Invest i realiteten påbegynder drift af medlemsvirksomhed.

Af beretning fra Danske Andelsselskaber 2002 fremgår:

”Et andet vigtigt område er skattespørgsmål. Som følge af internationaliseringen og koncentrationen på aftagersiden, herunder ikke mindst på eksportmarkederne, er det i stigende grad nødvendigt for landbrugets andelsselskaber at supplere de hidtidige aktiviteter med nye produkter og serviceydelser, som ikke direkte vedrører medlemmernes deltagelse i andelsselskabets virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde, og som derfor heller ikke direkte ligger inden for selskabernes kooperative formål.

På vores foranledning vedtog Folketinget i foråret en præcisering af den hidtidige praksis for kooperationsbeskattede selskaber, hvorefter aktiviteter uden for det kooperative formål skal udskilles i selskabsbeskattede datterselskaber. 

Denne præcisering øger retssikkerheden for andelsselskaberne og bidrager til opretholdelse af andelsformen inden for fødevaresektoren. Det vil samtidig være med til at forhindre misbrug af kooperationsbeskatningen.”

Ved lov nr. 313 af 21. maj 2002 (baseret på lovforslag L99 2001/02) blev det indføjet i SEL § 1, stk. 1, nr. 3, at andelsforeninger kan bevare kooperationsbeskatningen selvom de ejer aktier eller anparter i selskaber, der ikke opfylder betingelserne.

Af lovens forarbejder fremgår, at det med bestemmelsen sikres, at kooperationsbeskattede andelsforeninger generelt kan eje aktier/anparter i selskaber, der ikke opfylder det kooperative formål. 

Det fremgår af lovens § 18, stk. 11, at bestemmelsen også har virkning for tiden før tidspunktet for lovens ikrafttræden for andelsselskaber, der på dette tidspunkt var omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3, og ejede aktier eller anparter i selskaber, der ikke kan beskattes efter nr. 3. 

3.1.B.1.1 Konklusion

Der er ikke baggrund for at kritisere drift af kooperationsfremmede aktiviteter, såfremt disse drives gennem aktieselskabsbeskattede datterselskaber.

Aktiviteten kan ikke lægges i partnerselskaber (I/S, K/S) jfr. Ligningrådets afgørelse SKM 2003.252.

Det ses, at der er bred opfattelse af, at der har været langvarig praksis for at drive kooperations-fremmede aktiviteter gennem selskabsbeskattede datterselskaber, uden at kooperationsbeskatningen er faldet bort, jfr. ovenstående bemærkninger i betænkning 1244/92 og fra John Bygholm og Danske Andelsselskaber.

Det bemærkes i øvrigt, at reglerne om datterselskabsaktier fik tilbagevirkende kraft. Der vil derfor ikke være grundlag for at optage sager til ligningsmæssig behandling for år før lovens ikrafttræden.

3.1.B.2 Ikke-kooperative aktiviteter som biprodukt.

I et vist omfang anerkendes det, at andelsforeninger kan udøve anden form for virksomhed end den direkte kooperative virksomhed, hvis denne virksomhed er et tilfældigt biprodukt af den kooperative virksomhed.

SKM 2001.197 LR angiver et eksempel, hvor der accepteres midlertidig kooperationsfremmed aktivitet i selve foreningen, selvom foreningens tjenestebolig blev midlertidigt udlejet til anden side i perioder, hvor foreningens ledende medarbejder ikke ønskede at benytte boligen.

Af Told- og Skattestyrelsens indstilling som Ligningsrådet tiltrådte, fremgår :

”Udlejning af fast ejendom kan som udgangspunkt ikke anses som kooperativ virksomhed, da der ikke er tale om samhandel med medlemmerne.

Som det bl.a. blev anført af forespørgers repræsentant fremgår det imidlertid af betænkning nr. 1244 af 18. december 1992, s. 22, at det i et vist omfang accepteres, at andelsselskabet udøver anden form for virksomhed end den direkte kooperative virksomhed, hvis denne virksomhed er et "tilfældigt" biprodukt af den kooperative virksomhed.

Det var Told- og Skattestyrelsens opfattelse, at det forhold, at andelsselskabet besad en fast ejendom, som blev stillet til rådighed for den til enhver tid ansatte ledende medarbejder, ikke påvirkede selskabets status som kooperativ virksomhed, da en sådan bolig kan have væsentlig indflydelse på selskabets muligheder for at tiltrække udenlandske medarbejdere med de ønskede kvalifikationer.
Det syntes herefter at være forretningsmæssigt velbegrundet, at boligen blev søgt udlejet i perioder, hvor den ledende medarbejder ikke ønskede at benytte denne.

Told- og Skattestyrelsen fandt således, at andelsbeskatningen kunne opretholdes, så længe, der alene var tale om midlertidig udlejning af boligen i en enkeltstående periode på 3 år, hvorefter boligen atter ville blive anvendt af en ledende medarbejder.

Told- og Skattestyrelsen fandt dog samtidig, at udlejningen som udgangspunkt ville miste sin midlertidige karakter, hvis udlejningen af boligen blev foretaget på længere eller ubestemt tid. I så fald var det således Told- og Skattestyrelsens opfattelse, at forholdet måtte betragtes som egentlig udlejningsvirksomhed, som falder uden for det kooperative formål, hvorefter kooperationsbeskatningen ikke ville kunne opretholdes.

Spørgsmålet kunne imidlertid efter styrelsens opfattelse ikke besvares éntydigt, men måtte afhænge af en konkret vurdering af de pågældende forhold, herunder navnlig udlejningsperiodens længde.”

Her har man umiddelbart foretaget en væsentlighedsbetragtning.

Afgørelsen er kommenteret af Ole Bjørn i SR Skat 2001 p 266 f, hvor han anfører:

”Der lægges således i afgørelsen vægt på, at den ikke-kooperative aktivitet er opstået tilfældigt, fordi en ny medarbejder ikke ønskede at leje boligen, ligesom der lægges vægt på, at aktiviteten er tidsmæssigt begrænset.

At aktiviteten var af underordnet betydning, er ikke fremhævet i kendelsen, hvilket er naturligt i betragtning af, at Højesteret i den ovenfor omtalte dom fastslog, at dette var uden betydning” 

Yderligere eksempler omkring tilfældige biprodukter beskrives nedenfor i afsnit 3.1.B.3.

3.1.B.2.1 Konklusion

Andelsforeninger kan udøve anden form for virksomhed end den direkte kooperative virksomhed, hvis denne virksomhed er et tilfældigt biprodukt af den kooperative virksomhed.

Andelsforeninger, der har ikke-kooperative aktiviteter i andelsforeningen, og hvor disse ikke er rene biprodukter i forhold til de kooperative aktiviteter, vil ikke kunne opretholde sin kooperationsbeskatning, jfr. afsnit 3.1.B.3.

Da afgørelsen omkring ”tilfældigt biprodukt” må antages at være egnet til adskillige tvistigheder, må det anbefales, at sådanne aktiviteter i tvivlstilfælde frasælges til et datterselskab der er underlagt almindelig selskabsbeskatning.

Aktiviteten kan ikke lægges i partnerselskaber (I/S, K/S) jfr. Ligningrådets afgørelse SKM 2003.252.

3.1.B.3 Kooperationsfremmede aktiviteter i selve foreningen.

Hvis en andelsforening, som en del af sine løbende aktiviteter, indleder en virksomhed, der udelukkende tager sigte på omsætning med ikke-medlemmer, vil foreningens skattemæssige status som kooperativ virksomhed ikke kunne opretholdes. 

Omsætningens relative størrelse er i sådanne situationer uden betydning jfr. ovenstående vedrørende Merløse og Omegns Grovvareforretning Amba.

Dette kan specielt være et problem for produktions- og salgsforeninger. For eksempel kan der henvises til Ligningsrådets afgørelse gengivet i SKM 2003.252, hvor det var foreningens kooperative formål at aftage, slagte og afsætte medlemmernes svineproduktion. 

Selvom produktions- og salgsforeningens afsætning retter sig mod det omkringliggende marked, kan foreningen ikke tage fremmede produkter ind i varesortimentet. 

I den nævnte sag ville afsætning af kalkun- og kyllingekød hidrørende fra ikke-medlemmer ligge uden for det kooperative formål. 

Skattedepartementet har også til Folketinget i forbindelse med behandling af lovforslag 99 i folketingsåret 2001/02 udtalt, at en salgsforening, der f.eks. sælger pølser til pølsevogne, og som kunne tænke sig at sælge sennep, ketchup, brød, løg osv., ville gå uden for det kooperative formål, da produkter, som intet har med medlemmernes produkter at gøre, bortset fra, at de sælges sammen, ikke kan betegnes som tilfældige biprodukter.

Der kan desuden henvises til Landskatterettens kendelse i SKM 2003.493 (klage over Ligningsrådets afgørelse i SKM 2001.333), hvor kooperationsbeskatningen ikke kunne opretholdes, hvis et selskab indkøbte og forarbejdede råvarer fra andre leverandører end andelshaverne. 

Det var formentligt afgørende, at der ikke var tale om samme type råvarer, som dem medlemmerne leverede, idet der ikke ved afgørelsen synes at være taget højde for, at der kan indkøbes tilsvarende råvarer hos ikke-medlemmer med op til 25 % af omsætningen.

Landsskatteretten besluttede, at såfremt aktiviteten blev drevet af et datterselskab, kunne kooperationsbeskatningen bevares, fordi der var vedtaget ny lovgivning. 

I SKM 2002.54 har Landsskatteretten taget stilling til skattepligtsbestemmelsen for et andelsselskab, hvis vedtægtsmæssige formål var ”at foretage indkøb af varer og tjenesteydelser hos selskabets andelshavere/leverandører og videresælge disse til selskabets kontohavere.” Selskabet skulle herved formidle kontosalg og fungere som kontoring. 

Skattemyndighederne fandt andelsselskabet for omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 6.

Selskabets revisor har nedlagt subsidiær påstand om, at selskabet anses for omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 4. Han har til støtte herfor bl.a. anført, at § 1, stk. 1, nr. 4, er en opsamlingsbestemmelse, der omfatter alle de andelsselskaber, som ikke er omfattet af § 1, stk. 1, nr. 3 eller 3 a, og som driver egentlig erhvervsmæssig virksomhed. Hensigten med denne bestemmelse var bl.a., at kun egentlige foreninger med ideelle formål, såsom f.eks. sportsforeninger, skulle være omfattet af § 1, stk. 1, nr. 6. 

Landskatteretten bemærker, at selskabet ikke kan anses at drive virksomhed med køb og salg af varer, men derimod at drive virksomhed med finansiering. Retten har herved lagt vægt på, at det er de til selskabet tilsluttede forretninger, der rent faktisk sælger og leverer varen til kortindehaveren, hvorimod selskabets rolle er at yde kredit til kortindehaveren og at indestå for betaling af varen overfor forretningerne. 

Disse aktiviteter kan ikke anses at være levering af varer eller tjenesteydelser til andelshaverne, som er de enkelte forretningsindehavere, men må derimod anses for levering af tjenesteydelser til andelshavernes kunder. Retten finder på denne baggrund, at selskabet ikke kan anses at være omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3 eller nr. 4, men at det er med rette, at selskabet er anset for omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 6. 

3.1.B.3.1 Konklusion

Kooperationsfremmede aktiviteter, som ikke vedrører medlemmernes privatforbrug medfører umiddelbart, at foreningen burde omfattes af SEL § 1 stk. 1 nr. 4, jfr. lovhensigten med at opfange de kooperative virksomheder under almindelig selskabsbeskatning, og derved undgå at disse omfattes af øvrige foreninger under nr. 6.

Spørgsmålet om kooperationsfremmede aktiviteter fremgår imidlertid ikke klart af loven og lovforslaget, samt bemærkninger hertil, idet der alene nævnes:

”Der kan f.eks. være tale om andelsselskaber, der ikke kan omfattes af nr. 3, fordi de har en omsætning med ikke-medlemmer, der overskrider 15 %’s grænsen (vedtaget 25 %). Der kan også være tale om visse andelsselskaber, der har mindre end 10 medlemmer. Der kan også være tale om visse andelsselskaber, der ikke anvender omsætningen som grundlag for udlodningen til andelshaverne.”

Da der anvendes udtrykkene ”f.eks.” og ”kan”, burde bestemmelsen også have fanget fremmede aktiviteter.

Af bemærkningerne fremgår endvidere:

”Efter de hidtil gældende regler vil andelsselskaber, der ikke omfattes af de regler, der gælder for de andelsbeskattede andelsselskaber i vidt omfang overgå til beskatning i henhold til selskabsskattelovens §1 stk. 1 nr. 6. Dette kan i visse tilfælde indebære hel eller delvis skattefrihed. Efter forslaget vil der for selskaber med andelsformål ikke kunne ske overgang til nr. 6. I stedet vil disse selskaber blive omfattet af den foreslåede bestemmelse i nr. 4, og dermed blive undergivet en beskatning svarende til aktieselskabsbeskatningen.

Beskatning efter nr. 4 bliver først relevant, når det må konstateres, at foreningen ikke er omfattet hverken af nr. 2, 3 eller 3a. Nr. 4 bliver herefter en opsamlingsbestemmelse med hensyn til skattepligten for andelsselskaber.

Som efter de gældende regler lægges der ved afgørelsen af andelsselskabers skattepligt vægt på det vedtægtsmæssige formål, men også i høj grad det faktiske virke. Andelsselskabet vil således falde uden for en bestemmelse, hvis virksomheden ikke er i nøje overensstemmelse med det formål, der er nævnt i den enkelte bestemmelse.”

Udfra ren ordlydsfortolkning af loven, vil kooperationsfremmede aktiviteter medføre, at man falder udenfor nr. 3 og 4 vedrørende punktet at ”fremme medlemmernes fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde”. 

Dette vil derfor medføre, at foreningen skal beskattes efter reglerne i SEL § 1 stk. 1 nr. 6 (øvrige foreninger).

Tilsvarende betragtninger har John Bygholm anført i Festskrift til Ole Bjørn p. 89.

Landsskatteretten nåede frem til samme resultat i SKM 2002.54.

Indkøbsforeninger, som omfattes af nr. 6 vil i vidt omfang blive skattefri, idet overskud indvundet ved leverancer til medlemmer ikke er erhvervsmæssig virksomhed jfr. SEL § 1 stk. 5, og derfor vil være skattefri jfr. stk. 4.

Undgåelse af at blive omfattet af overgang.

En kooperationsbeskattet forening, som tager kooperationsfremmede aktiviteter ind - der ikke kan betegnes som et ”tilfældigt biprodukt” - vil i tilfælde af, at den ikke længere skal være omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 men af nr. 6, blive ophørsbeskattet efter reglerne i SEL § 5.

Dette kan have en bekostelig konsekvens for andelshaverne, idet disse vil blive beskattet af likvidationsprovenuet.

Sådanne aktiviteter skal derfor lægges i datterselskaber, såfremt kooperationsbeskatningen ønskes opretholdt.

Endvidere har foreningen mulighed for at undgå ophørsbeskatning, såfremt den lader sig omdanne til A/S efter reglerne i FUSL § 14e.

Her vil der alene ske overgangsbeskatning efter FUSL § 12 stk. 2-4.

Reglerne i FUSL §§ 12 og 14e behandles nærmere i afsnit 4.

Forslag til lovgiver.

Det findes ikke hensigtsmæssigt, at f.eks. indkøbsforeninger ved stiftelsen blot kan inddrage kooperationsfremmede aktiviteter (f.eks. permanent udlejning af et aktiv til ikke-medlemmer) i tilfælde af, at det f.eks. kniber med overholdelse af medlemstallet eller det omsætningsafhængige overskudsdelingskrav, for herigennem at undgå konsekvenserne af almindelig selskabsbeskatning.

Det må derfor foreslås, at SEL § 1 stk. 1 nr. 4 omformuleres, såfremt man ønsker at undgå sådanne situationer, eller præciseres hvis man mener, at loven allerede omfatter disse.

I ikke offentliggjort praksis ses det, at de lignende myndigheder ofte administrerer konsekvensen af kooperationsfremmede aktiviteter i kooperationsbeskattede foreninger efter reglerne om overgangbeskatning til SEL § 1 stk. 1 nr. 4.

Da dette har en mildere konsekvens for foreningerne end ophørsbeskatning, vil dette formentligt ikke give anledning til klagesager.

3.1.C Hvis erhverv – opfyldes overskudsfordelingskrav ?

Udlodning til medlemmerne skal ske på grundlag af den stedfundne omsætning med disse - bortset fra en normal forrentning af den indbetalte medlemskapital.
3.1.C.1 Normal forrentning.

Som udtryk for en normal forrentning er i praksis som øvre grænse godkendt Nationalbankens til enhver tid fastsatte diskonto. 

Ligningsvejledningen angiver, at efter en konkret vurdering vil en anden rentesats end nævnte kunne godkendes. Nogen eksempler er imidlertid ikke oplyst, og der er ikke angivet nærmere omkring, hvad den konkrete vurdering går ud på.

Af Selskabsbeskatning 2004 af Erna Christensen m.fl. fremgår: ”Normal forrentning antages i praksis ikke at kunne overstige diskontoen. (Erhvervs- og Selskabsstyrelsens praksis godkender 1% - men ikke 2% - over diskontoen). ”

3.1.C.2 Overskudsfordelingen.

Reglerne om overskudsfordelingen gælder både det løbende overskud og udlodning ved opløsning. 

Overskudsfordelingen skal ikke nødvendigvis beregnes på grundlag af et enkelt regnskabsårs omsætning, men kan baseres på en omsætning over flere år. 

Af TfS 1992.435 LSR fremgår, at overskuddet kan fordeles efter et puljeafregningssystem.

De nærmere omstændigheder var følgende:

Andelsselskabet købte udelukkende hos puljer, som administreredes af et filialandelsselskab på Færøerne, der havde 164 fiskere som medlemmer. Det Færøske selskab foretog også fakturering. Når varerne blev leveret til Danmark, blev de indsat på fryselager for det færøske selskabs regning, og overgik først til det klagende selskab umiddelbart før eller samtidig med, at varerne derfra blev videresolgt. Det klagende selskab havde således kun i meget begrænset omfang varelager.

Det var om puljesystemet oplyst, at dette var et praktisk afregningssystem, som indeholdt 40 puljer. En pulje bestod af samme art fangster m.v. Deltagerne i puljerne var alene andelshaverne, som gennem puljerne solgte leverancerne til det klagende andelsselskab og andre aftagere. Afregningen fra andelsselskabet til puljerne skete i forhold til leverancerne fra puljerne til andelsselskabet. Puljens indtægter fra andelsselskabet og øvrige aftagere blev fordelt videre til puljedeltagerne efter disses omsætning med puljen.

Andelsselskabets advokat påstod anerkendt, at andelsselskabet var omfattet kooperationsbeskatningsreglerne, idet overskudsfordeling til medlemmerne fandt sted i forhold til disses omsætning med andelsselskabet. Uenigheden med ligningsmyndighederne med hensyn til henførelsen af selskabet under henholdsvis kooperationsbeskatning eller beskatning efter SEL § 1, stk. 1, nr. 6, skyldtes efter advokatens opfattelse alene den uenighed, der var med hensyn til den faktiske karakter af de i sagen omhandlede puljer. Puljeordningen var udelukkende en praktisk foranstaltning, idet puljerne kun formelt lå uden for andelsselskabet, men reelt inden for dette. Der var tale om et lukket system, som gennemsnitligt betød, at de enkelte fiskere kom til at deltage i overskudsfordelingen i forhold til deres omsætning. Ligningsmyndighedernes synspunkt var ganske formalistisk, idet man måtte sige, at betingelserne for kooperationsbeskatning, reelt var opfyldt af andelsselskabet.

Landsskatteretten var på baggrund heraf enig i, at fordelingen af andelsselskabets overskud til medlemmerne reelt måtte anses for at ske på grundlag af de af medlemmerne til selskabet leverede produkter.

Den omsætning, der danner grundlag for overskudsfordelingen, er betalingen for de faktiske leverancer til eller fra medlemmerne. 

En virksomhed, der også fordeler til ikke-medlemmer, kan ikke kooperationsbeskattes, jfr. Revision og Regnskabsvæsen 1968, skattemæssige meddelelser nr. 86 DEP.

Landsskatteretten har i SKM 2003.301 afgjort, at en indkøbsforening af tagdækkere, der fordelte bonus til a-medlemmer og ikke til b-medlemmer, kunne opretholde kooperationsbeskatning.

Af afgørelsen fremgår nærmere: 

”Det er videre oplyst, at foreningens medlemmer i de omhandlede år var delt op i A- og B-medlemmer, hvor A-medlemmerne var ordinære medlemmer med pligt til at betale et indskud på 50.000 kr., ret til at modtage bonusbeløb af foreningens omsætning, ret til at stemme ved generalforsamlingen og mulighed for at blive valgt som medlemmer af bestyrelsen. B-medlemmernes omsætning med foreningen var mindre, og de havde kun pligt til at indbetale indskud på 5.000 kr. ved indmeldelse i foreningen. De optjente ikke ret til bonusbeløb eller anden del i foreningens overskud og havde ikke mulighed for at blive valgt ind i bestyrelsen, give møde ved eller stemme til generalforsamlinger. 

Det er endvidere oplyst, at foreningen modtager fakturaer fra leverandørerne og videresender disse direkte til medlemmerne, der herefter indbetaler beløbene til foreningen, som først derefter betaler leverandørerne. Ved indgåelse af rammeaftaler med de enkelte leverandører, opnår foreningen i visse tilfælde aftaler om rabatter, som medlemmet opnår direkte i forbindelse med faktureringen. Derudover er der indgået aftaler om, at foreningen kan opnå en bonus på baggrund af eksempelvis medlemmernes samlede indkøb. Efter regnskabsårets afslutning indgår den bonus, som foreningen har modtaget, i en større puljeordning, som udbetales til medlemmerne. For visse varer optjenes ingen bonus.

Beregningen af det bonusbeløb, der skal udbetales til det enkelte medlem, sker på grundlag af medlemmets samlede omsætning med foreningen, men alene for så vidt angår bonusberettigede varer.”

Skattemyndigheden anførte, ”at foreningen ikke kan foretage opdeling af omsætning mellem bonusberettiget og ikke bonusberettiget varekøb og samtidig overholde SEL § 1, stk. 1, nr. 3. Ligeledes kan foreningen ikke varetage medlemmernes fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, når enkeltvirksomheder kan forhandle sig frem til separate rabatter uden, at det kommer alle til gode i form af overskudsdeling i forhold til omsætningen, men kun kommer det enkelte medlem til gode. Foreningen er således ikke udelukkende udtryk for etablering af et samvirke til løsning af opgaver i medlemmernes fælles interesse, idet enkelte medlemmer kan gå udenom fællesskabet og opnå egne rabatter. Det forhold, at det ikke er foreningen, der står for fælles indkøb og forhandling af rabatter til foreningen, men derimod det enkelte medlem, der forhandler rabatter udelukkende til sig selv, bryder med andelstanken og dermed baggrunden for indførelsen af den lempelige andelsbeskatning. Det er derfor skattemyndighedens opfattelse, at den ikke udlodningsberettigede del af omsætningen hverken opfylder formålskravet (fælles interesse) eller omsætningsfordelingskravet (den rabat, som det enkelte medlem selv forhandler sig til, udloddes ikke via foreningen), hvorefter foreningen ikke kan opretholde beskatningen som indkøbsforening.” 

Landskatteretten udtaler hertil:

”De såkaldte B-medlemmer, der er omfattet af de særlige vedtægter vedrørende gruppe II, har ingen indflydelse på foreningen gennem stemmer på generalforsamlingen eller adgang til at deltage i bestyrelsesarbejdet, og de deltager ikke i fordelingen af den optjente årlige bonus. Under disse omstændigheder kan B-medlemmerne ikke anses at være tilknyttet foreningen med sådanne rettigheder og forpligtelser, at de kan anses for egentlige medlemmer af foreningen. Det forhold, at disse ikke modtager bonus, er derfor ikke til hinder for, at foreningen kan anses for omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3. Omsætningen med disse såkaldte B-medlemmer har ikke i de omhandlede år oversteget 25 % af den samlede omsætning i foreningen, og denne omsætning kan derfor heller ikke anses at være til hinder for, at foreningen kan anses for omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3.”

B-medlemmerne ansås altså ikke som ”egentlige medlemmer” i foreningen.

I modsætning hertil kan henvises til Ligningsrådets afgørelse i TfS 2002.608 

Ligningsrådet fandt, at en andelsforening, der hidtil havde været skattepligtig efter SEL § 1, stk. 1, nr. 3, ikke kunne opretholde sin skattemæssige status som andelsbeskattet forening, hvis foreningen oprettede en ny medlemskategori bestående af såkaldte associerede medlemmer. 

De associerede medlemmer ville kun få ret til at købe udvalgte varegrupper. Endvidere måtte de associerede medlemmer ikke markedsføre sig på linie med fuldgyldige medlemmer, herunder anvende foreningens logo eller andre forretningskendetegn. Associerede medlemmer ville endvidere ikke blive andelsberettigede i foreningens formue, ligesom de ikke ville modtage bonus.

Da de associerede medlemmer i modsætning til foreningens øvrige medlemmer ikke ville være udlodningsberettigede, ansås betingelsen i SEL § 1, stk. 1, nr. 3, om omsætningsbestemt udlodning ikke for opfyldt.

Det ses ikke af afgørelsen, at have været vurderet, hvorvidt der reelt var tale om medlemmer eller ej. 

Det indgik som et spørgsmål i forbindelse med anmodningen om bindende forhåndsbesked, hvorvidt omsætning med disse associerede medlemmer ville være omfattet af 25 %’s begrænsningen ved omsætning med ikke-medlemmer. Dette spørgsmål bortfaldt imidlertid.

3.1.C.3 Konklusion.

Foreningen vil i stedet blive omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 4.

· hvis ikke rentekravet opfyldes

· hvis der foretages udlodning til ikke-medlemmer

· hvis de udlodningsberettigede medlemmer kun udgør en del af den aktive medlemskreds.

· hvis udlodningen foretages på et andet grundlag end medlemsomsætningen. (F.eks. hvis nogen forlods får ret til større overskudsandel)

Såfremt overskuddet alene udloddes i forhold til den indskudte kapital og ingen af medlemmerne hæfter personligt, vil selskabet blive omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 2. 

Al udlodning skal følge omsætningen, men der kan indirekte godt ske differentiering efter varegrupper eller mængder.

Dækningsbidraget kan variere, hvorfor det ikke kan kritiseres, såfremt der gives rabatter, dividende eller bonus i denne forbindelse.

3.1.D Er kravet om 10 medlemmer opfyldt ?

Det fremgår at bestemmelsen omfatter foreninger, ”hvis formål er at fremme mindst 10 medlemmers fælles erhvervsmæssige interesser gennem deres deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde”
Hvis et af medlemmerne i en andelsforening selv er en andelsforening, der omfattes af SEL § 1, stk. 1, nr. 3, indgår denne forenings medlemmer ved opgørelsen af medlemskredsen, jfr. stk. 2 sidste pkt. 

Det er således muligt at etablere en hovedforening, uden at der nødvendigvis er 10 medlemsforeninger, når blot der sammenlagt er mere end 10 aktive medlemmer.

I SEL § 1, stk. 2 bestemmes det, at for så vidt der i andelsforeningens medlemskreds indgår koncernforbundne selskaber skal disse anses som ét medlem ved opgørelsen og vurderingen af, om andelsforeningen har mindst 10 medlemmer. 

Koncernforbundne selskaber kan således ikke etablere en fælles andelsforening.

Hvorvidt der foreligger koncernforbundne selskaber skal ifølge SEL § 1, stk. 2 bedømmes efter reglerne i KGL § 4, stk. 2. Dvs. at der både kan være tale om søsterselskaber og om moder-/datterselskaber.

En kooperativ forening m.v., hvis medlemmer udelukkende består f.eks. af aktieselskaber, som foreningen selv ejer direkte eller indirekte, eller af koncernforbundne selskaber eller økonomisk interesseforbundne deltagere, såsom en erhvervsdrivende person og et eller flere aktieselskaber, som vedkommende behersker, kan derfor ikke kooperationsbeskattes, fordi medlemstallet ikke opfylder mindstekravet.

De enkelte medlemmer af en kooperation skal således have sådanne modstridende interesser, at de kan anses som økonomisk uafhængige medlemmer. 

Der kan i denne forbindelse henvises til følgende afgørelser.:

TfS 1992, 236 LR. Et selskab, der skulle drive finansiel virksomhed og fungere som administrationsselskab for fem selskaber, der også drev finansiel virksomhed, kunne ikke beskattes som en kooperativ virksomhed, bl.a. fordi ejerkredsen for alle selskaber var sammenfaldende.

Ligningsrådet tilsluttede sig skattemyndighedernes udtalelse:

”De lokale skattemyndigheder anså det for tvivlsomt, om den aktivitet, som andelsselskabet skulle udøve, kunne anses for at være omfattet af det kooperative formål, som loven forudsætter. Hertil kom, at selskabet ikke ville opfylde den betingelse, som er anført i cirkulære nr. 136 af 7. november 1988, pkt. 6, at de enkelte medlemmer af kooperationen skal have sådanne modstridende interesser, at de kan anses for økonomisk uafhængige medlemmer. Der henvistes i den forbindelse til, at fire ud af de fem anpartsselskaber ejes 100 % af ægtefællerne.”

Skd. 1974, 28 DEP. En indkøbsforening optog som medlem et aktieselskab, hvis kapital næsten udelukkende ejedes af foreningen. Ca. 60 pct. af foreningens samlede omsætning skete med dette selskab, som herefter videresolgte det indkøbte til ikke-medlemmer. 

Denne forening kunne derfor ikke anses for omfattet af kooperationsbeskatningsreglerne.

3.1.D.1 Skal de 10 medlemmer være aktive ?

Landskatteretten har i SKM 2003.430 ikke anset et selskab for omfattet af SEL § 1, stk. 1, nr. 3, idet betingelserne om deltagerantal, omsætning og overskudsfordeling ikke var opfyldt. Retten lagde bl.a. vægt på, at andelsselskabet ikke havde 10 medlemmer gennem hele indkomståret.
Af afgørelsen fremgår bl.a.:

”Vedrørende betingelsen om antallet af medlemmer har repræsentanten anført, at foreningen ved udgangen af indkomståret 1999 havde 10 medlemmer, hvoraf 5 havde haft samhandel med selskabet i løbet af indkomståret. Repræsentanten har endvidere påpeget, at der ikke i bestemmelsen kan indfortolkes et krav om i hvilket omfang de enkelte medlemmer skal have haft samhandel med A i det pågældende indkomstår. Der er heller ikke grundlag for at antage, at A i medfør af bestemmelsen skulle have haft 10 medlemmer gennem hele indkomståret. Bestemmelsen opstiller alene et objektivt krav på 10 medlemmer, hvorefter skatteyderen har et retskrav på at blive beskattet efter bestemmelsen, såfremt de øvrige betingelser tillige kan anses for opfyldt.”

Landskatteretten udtalte bl.a. ”Herved bemærkes, at skattepligt efter bestemmelsen for det pågældende indkomstår efter rettens opfattelse må forudsætte, at betingelserne ud fra en konkret vurdering kan anses for opfyldt for hele indkomståret, det vil sige også ved indkomstårets begyndelse. Retten har lagt vægt på, at andelsselskabet A ikke havde 10 medlemmer gennem hele indkomståret, ….”
Landskatteretten ses ikke at have taget stilling til spørgsmålet, om det er et krav, at der er faktisk samhandel med 10 medlemmer. De lægger alene vægt på, at der ikke har været 10 medlemmer hele året.

3.1.D.2 Konklusion

Udfra en ordlydsfortolkning af lovbestemmelsen kræves det, at mindst 10 medlemmer skal være aktive, idet der ellers ikke er tale om, at tilgodese deres erhvervsmæssige interesser gennem deres ”deltagelse i foreningens virksomhed som aftagere, leverandører eller på anden lignende måde.”
Passive medlemmer kan således ikke indgå i bedømmelsen af medlemskravet.

Det ses nogle gange, at tidligere aktive medlemmer - efter ophør af deres virksomhed - bliver som medlemmer i foreningen, og eventuelt udfører diverse administrativt arbejde. 

Disse medlemmer opfylder ikke kravet, og skal derfor ikke tælles med.

Hvis kravet om 10 medlemmer ikke opfyldes, vil foreningen i stedet blive omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 4.

Foreningen kan eventuelt undgå overgang, hvis foreningen har omsætning med ikke-medlemmer, idet man så kan forsøge at få dem som medlemmer.

Man kan ændre vedtægterne, så de får reduceret indflydelse i foreningen, f.eks. reduceret stemmevægt, reduceret repræsentation i bestyrelsen m.v.

Man kan dog ikke ændre overskudsfordelingskravet.

3.1.E Er 25 %’s kravet om omsætning med ikke-medlemmer opfyldt ?

Betingelserne er defineret i SEL § 1 stk. 3, hvoraf fremgår:

”Den i stk. 1, nr. 3, nævnte begrænsning, hvorefter omsætningen med ikkemedlemmer maksimalt må udgøre 25 pct. af den samlede omsætning, anses for væsentligt overskredet, såfremt omsætningen med ikkemedlemmer i et indkomstår overstiger 35 pct. af den samlede omsætning. 

Overskridelsen anses for at være af længere varighed, såfremt omsætningen med ikkemedlemmer i hvert af tre på hinanden følgende indkomstår har overskredet 25 pct. 

Såfremt omsætningen med ikkemedlemmer på ny bliver mindre end 25 pct. af den samlede omsætning, omfattes foreningen først af stk. 1, nr. 3, når dette har været tilfældet i hvert af 3 på hinanden følgende indkomstår. 

Ved opgørelsen af omsætningen med henholdsvis medlemmer og ikkemedlemmer anvendes den opdeling af omsætningen, der foretages ved opgørelsen af den skattepligtige indkomst, jf. §§ 15-16A.”

Af ligningsvejledningen 2005-1 S.A. 1.6.1 fremgår:

”Der er således ikke tale om en overskridelse af længere varighed, hvis omsætningen med ikke-medlemmer i to indkomstår har udgjort 30 pct. af den samlede omsætning, hvis omsætningen i det tredje indkomstår på ny kommer under 25 pct. Såfremt andelsselskabet i tre på hinanden følgende indkomstår har haft omsætning med ikke-medlemmer på f.eks. 26 pct. vil andelsselskabet fra og med det næstfølgende indkomstår overgå til anden beskatning, idet andelsselskabet ikke længere kan omfattes af bestemmelsen i SEL § 1, stk. 1, nr. 3 og dermed af andelsbeskatningen.”

For indkøbsforeninger opgøres omsætning med medlemmer og ikke-medlemmer efter SEL § 15: 

”Stk. 3 

Omsætning med medlemmer udgør andelsforeningens salg til medlemmer til anvendelse ved udøvelsen af medlemmets bedrift eller ved udøvelsen af medlemsforeningers medlemmers bedrift. Omsætning med medlemmer udgør endvidere salg til medlemmer af færdigvarer og hjælpestoffer til anvendelse i produktionen.

Stk. 4 

Omsætning med andelsforeninger, der udelukkende driver virksomhed som indkøbsforeninger, eller med indkøbsforeningsfunktionen i andelsforeninger som nævnt i § 16A, stk. 1, og som ikke er medlemmer, skal hverken medregnes ved opgørelsen af andelsforeningens omsætning med henholdsvis medlemmer og ikkemedlemmer eller ved opgørelsen af den samlede omsætning.”

For produktions- og salgsforeninger opgøres omsætning med medlemmer og ikke-medlemmer efter SEL § 16: 

”Stk. 3 

Omsætning med medlemmer udgør andelsforeningens opkøb af råvarer eller produkter hos medlemmer, som er produceret af medlemmer eller af medlemsforeningers medlemmer, samt opkøb af færdigvarer og hjælpestoffer hos ikkemedlemmer til anvendelse i produktionen.”

”Stk. 4 

Omsætning med andelsforeninger, der udelukkende driver virksomhed som produktions- og salgsforeninger, eller med produktions- og salgsforeningsfunktionen i andelsforeninger som nævnt i § 16A, stk. 1, og som ikke er medlemmer, skal hverken medregnes ved opgørelsen af andelsforeningens omsætning med henholdsvis medlemmer og ikkemedlemmer eller ved opgørelsen af den samlede omsætning.”

For blandede indkøbs-, produktions- og salgsforeninger opgøres omsætning med medlemmer og ikke-medlemmer efter SEL § 16 A.

”Stk. 1 

Såfremt der er tale om en andelsforening, der både driver virksomhed som indkøbsforening, jf. § 15, og produktions- og salgsforening, jf. § 16, skal foreningen foretage en opdeling af virksomheden i henholdsvis en indkøbsforeningsfunktion og en produktions- og salgsforeningsfunktion. Fordelingen af omsætningen skal foretages særskilt for de to funktioner efter reglerne i § 15, stk. 3, og § 16, stk. 3. Afgørelsen af, om omsætning med ikkemedlemmer overskrider 25 pct., jf. § 1, stk. 1, nr. 3, foretages på grundlag af et vægtet gennemsnit af de to opgørelser. Omsætning med ikkemedlemmer i den af funktionerne, der har den største omsætning, må dog ikke væsentligt eller længerevarende overskride 25 pct.

Stk. 2 

Indkøbsforeningsfunktionens omsætning med andelsforeninger, der udelukkende driver virksomhed som indkøbsforening eller med indkøbsforeningsfunktion i andelsforeninger som nævnt i stk. 1, som ikke er medlemmer, skal hverken medregnes ved opgørelsen af indkøbsforeningsfunktionens omsætning med henholdsvis medlemmer og ikkemedlemmer eller ved opgørelsen af den samlede omsætning. Produktions- og salgsforeningsfunktionens omsætning med andelsforeninger, der udelukkende driver virksomhed som produktions- og salgsforening, eller med produktions- og salgsforeningsfunktionen i andelsforeninger som nævnt i stk. 1, som ikke er medlemmer, skal hverken medregnes ved opgørelsen af produktions- og salgsforeningsfunktionens omsætning med henholdsvis medlemmer og ikkemedlemmer eller ved opgørelsen af den samlede omsætning.

Stk. 3 

Såfremt andelsforeningens formue kan opgøres som hørende til henholdsvis indkøbsforeningsfunktionen og produktions- og salgsforeningsfunktionen, skal indkomstopgørelsen foretages særskilt på grundlag af de to formueopgørelser efter reglerne i § 15, stk. 2, og § 16, stk. 2. Indkomstopgørelsen kan dog altid foretages på grundlag af den samlede formue og et vægtet gennemsnit af de to opgørelser efter stk. 1, 1. og 2. pkt.”

Omsætningen opgøres efter de almindelige regnskabsregler. 

I Ligningsvejledningen 2005-1 afsnit S.C.5.4 er der følgende eksempler på opgørelse af vægtet gennemsnit af omsætning med ikke-medlemmer i en blandet forening

Eksempel A 

Salg i indkøbsforeningen
50 mio. kr.
100 mio. kr.
115 mio. kr.

Opkøb i produktions- og salgsforeningen
75 mio. kr.
20 mio. kr.
5 mio. kr.

Beregningsgrundlag
125 mio. kr.
120 mio. kr.
120 mio. kr.

Omsætning med ikke-medlemmer i indkøbsforeningen
7 mio. kr.
40 mio. kr.
15 mio. kr.

i pct.
14,0 pct.
40,0 pct.
13,0 pct.

Omsætning med ikke-medlemmer i prod.- og salgsforeningen
5 mio. kr.
1 mio. kr.
2 mio. kr.

i pct.
6,7 pct.
5,0 pct.
40,0 pct.

Vægtet gennemsnit




Omsætning med ikke-medlemmer i pct. af beregningsgrundlaget 25 pct.
9,6 pct.
34,2 pct.
14,2 pct.

Omsætning med ikke-medlemmer i funktion med største omsætning 25 pct.
6,7 pct.
40 pct.
13,0 pct.

Andelsbeskatning
JA
NEJ
JA

Ved opgørelsen af den skattepligtige indkomst skal der også foretages en opdeling af formuen i henholdsvis en formue med relation til indkøbsfunktionen, og en formue med relation til produktions- og salgsforeningsfunktionen. 

Såfremt andelsforeningen er i stand til at foretage en opdeling af formuen under hensyntagen til de aktiver og passiver, der faktisk anvendes ved hver funktion, skal denne opdeling anvendes ved opgørelsen af den skattepligtige indkomst, jfr. bestemmelsen i SEL § 16 A, stk. 3, 1. pkt. 

Såfremt dette ikke er muligt eller ønskeligt, kan indkomstopgørelsen dog altid foretages på grundlag af et vægtet gennemsnit af de to opgørelser vedrørende omsætningsfordelingen. 

Eksempel B 

Salg i indkøbsforeningen
50 mio kr.

Opkøb i produktions- og salgsforeningen
75 mio kr.

Beregningsgrundlag
125 mio kr.

Omsætning med ikke-medlemmer i indkøbsforeningen
10 mio kr.

Omsætning med ikke-medlemmer i produktions- og salgsforeningen
5 mio kr.

Omsætning med ikke-medlemmer i alt
15 mio kr.

Omsætning med ikke-medlemmer i procent af beregningsgrundlaget
12 pct.

3.1.E.1 Konklusion

Konsekvensen af ikke at opfylde 25 %’s kravet er, at foreningen overgår til beskatning efter SEL § 1 stk. 1 nr. 4.

Foreningen kan eventuelt undgå overgang, hvis foreningen kan få nogle af ikke-medlemmerne, meldt ind i foreningen, så omsætningskravene kan blive opfyldt.

Man kan ændre vedtægterne, så de får reduceret indflydelse i foreningen, f.eks. reduceret stemmevægt, reduceret repræsentation i bestyrelsen m.v.

Man kan dog ikke ændre overskudsfordelingskravet.

3.2 Sammenfatning

Der er i ovenstående redegjort for diverse krav til at være omfattet af den særlige koopera-tionsbeskatning efter SEL § 1 stk. 1 nr. 3, og konsekvenserne af ikke at opfylde disse i forskellige situationer.

Det er vurderet, at den skattemæssige kvalifikation med fordel kan foretages i den rækkefølge, som er anført på næste side.

Der tages udgangspunkt i, at der er tale om en selvstændig juridisk person.

Såfremt overskuddet alene udloddes i forhold til den indskudte kapital og ingen af medlemmerne hæfter personligt, vil selskabet blive omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 2. 

Praktisk rækkefølge til kvalifikation af kooperative virksomheders beskatningsparagraf:

1. Formodning for varegruppers private anvendelse?

1.1 Er varegrupperne udelukkende indenfor alle medlemmernes erhvervsområde?

1.2 Er alle medlemmerne selvstændige juridisker personer bortset fra foreninger?

2. Øvrige kooperationsfremmede aktiviteter?

2.1 Kooperationsfremmede aktiviteter i datterselskaber?

2.2 Ikke-kooperative aktiviteter som biprodukt?

2.3 Kooperationsfremmede aktiviteter i selve foreningen?

3. Normal forrentning af indskudt kapital?

4. Er overskudsfordelingen omsætningsafhængig?

5. Er kravet om 10 aktive medlemmer opfyldt ?

6. Er kravet om maks. 25 %’s omsætning med ikke-medlemmer opfyldt ?

På næste side er et rutediagram over kravene til at være omfattet af kooperationsbeskatningen, og konsekvenserne af ikke at opfylde disse.

3.3 Skematisk oversigt over skattemæssig kvalifikation af kooperativer.
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* Diagrammet viser ikke, hvorvidt Brugsforeningerne efter

   SEL § 1,1,3a eventuelt omfattes af nr. 4 eller 6

4. Har reglerne i SEL § 5 B omkring overgangsbeskatning af formuebeskattede andelsselskaber fra SEL § 1 stk. 1 nr. 3 til andre regler i § 1 bortset fra nr. 6, sammenholdt med reglerne i FUSL §§ 12 og 14e en hensigtsmæssig udformning, og er der er en begrundelse for eventuelle forskelle?

4.1. Overgangsbeskatning

Udtrykket ”overgangsbeskatning” dækker over de konsekvenser det har for andelsforeningen, at man går fra kooperationsbeskatningen til den almindelige selskabsbeskatning, som følge af de forhold der er beskrevet ovenfor i kapitel 3.

F.eks. kan ændringer af andelsforeningers vedtægter om reglerne for overskudsdeling, kredsen af deltagere, eller ændring af formål, faktisk funktion og lignende bevirke, at andelsforeningen henføres til beskatning efter andre regler end hidtil. 

Ved overgangen skal der ske en opgørelse af den formue, som er opsamlet under kooperationsbeskatningen. 

Beløbet opgøres som handelsværdien af foreningens aktiver og passiver ved overgangen fratrukket en eventuelt indbetalt andelskapital. 

Beløbet skal angives ved selvangivelsen for overgangsåret.

Det er ikke muligt at modregne efterfølgende underskud, eller foretage afskrivninger og lignende fradrag i det beløb, der skal overgangsbeskattes. 

SEL § 5 B* indeholder reglerne om overgang fra beskatning efter SEL § 1 stk. 1 nr. 3 til beskatning efter andre regler i § 1, bortset fra § 1 stk. 1 nr. 6.

SEL § 5 B finder tilsvarende anvendelse ved overgang fra skattepligt efter SEL § 1, stk. 1, nr. 3 til skattepligt efter FBL § 1, jfr. FBL § 2, stk. 4.

FUSL § 12* omhandler tilsvarende regler, når andelsforeninger omfattet af SEL § 1, stk. 1 nr. 3, fusionerer med en brugsforening omfattet af 3a eller en forening omfattet af nr. 4. 

Den modtagende forening skal være omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 a eller 4.

*Lovteksterne gengives i afsnit 4.6 p. 52ff

Af Ligningsvejledningen afsnit S.D.1.11.1 fremgår:

”Andelsselskaber kan i henhold til lov om erhvervsdrivende virksomheder kun opløses ved likvidation. En likvidation af et andelsselskab kan selskabsretligt gennemføres ved, at det indskydende selskabs aktiver og passiver (med kreditorernes samtykke til debitorskiftet) efter udløbet af proklamaet overføres til det modtagende selskab, der vederlægger andelshaverne i det indskydende selskab ved ombytning af deres andele i det indskydende selskab med andele i det modtagende selskab, hvorefter det tomme selskab slettes. 

Selvom det indskydende selskab således formelt set likvideres, er fremgangsmåden i overensstemmelse med definitionen af en fusion, og fusionsskattelovens regler kan derfor anvendes. Baggrunden for, at anvendelsen af fusionsskatteloven tillades her trods likvidationen er, at andelsselskaber historisk set har opnået en indarbejdet ret til at fusionere på den omtalte måde. Hertil kommer, at fusionen her gennemføres ved, at vederlaget, som består i aktier i det modtagende selskab samt en evt. kontant udligningssum, gives til selskabsdeltagerne i det indskydende selskab - og ikke til det indskydende selskab.”

Ifølge FUSL § 14e finder reglerne i FUSL § 12, stk. 2-4, om overgangsbeskatning tilsvarende anvendelse ved omdannelse af en kooperationsbeskattet andelsforening til aktieselskab. Derimod finder reglerne i FUSL § 12, stk. 5-8, ikke anvendelse.

De selskabsretlige regler for omdannelse af andelsforeninger til aktieselskaber findes i ASL § 135. Der findes ikke selskabsretlige regler for omdannelse af andelsselskaber til anpartsselskaber. 

Ved omdannelse af andelsforeninger til aktieselskaber gælder derfor reglerne om fusion i ASL §§ 134-134 i, med de nødvendige tilpasninger.

4.2 Beskatningen af overgangssaldoen.

Det opgjorte beløb er skattepligtig indkomst for selskabet eller foreningen m.v. 

Beløbet beskattes med 50 pct., jfr. SEL § 19, stk. 2. 

Efter SEL § 5 B, stk. 4 og FUSL § 12 stk. 3 indtræder beskatningen dog først i takt med, at selskabet eller foreningen efter overgangen 

· foretager udlodninger som nævnt i LL § 16 A, 

· foretager udlodning af likvidationsprovenu i det kalenderår, hvori selskabet eller foreningen m.v. endeligt opløses, 

· eller betaler for erhvervelse af egne udstedte andelsbeviser. 

Udlodninger m.v., der foretages efter overgangen, anses i første række at hidrøre fra det opgjorte beløb, jfr. SEL § 5 B, stk. 4.

Da udlodningerne beskattes i foreningen eller selskabet, er de skattefri for modtagerne, jfr. LL §§ 16 A, stk. 4 og 16 B, stk. 4. 

Hertil er der dog en undtagelse vedrørende foreninger omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 4 - og kun disse.

SEL § 5 B stk. 4 og FUSL § 12 stk. 2 finder ikke anvendelse i det omfang en forening omfattet af SEL § 1, stk. 1 nr. 4, foretager udlodninger som nævnt i LL § 16 A, som ikke overstiger foreningens skattepligtige indkomst efter skat i det forudgående indkomstår, jfr. SEL § 5 B stk. 8 og FUSL § 12 stk. 7. 

Det vil i disse tilfælde sige, at der ikke sker nogen beskatning af foreningen, men der foretages sædvanlig tilbageholdelse af udbytteskat efter KSL § 65.

Foretages udlodninger derudover eller andre udlodninger end nævnt i LL § 16 A, foretages en beskatning af disse foreninger efter SEL § 5 B, stk. 4, 2. og 3. pkt. - det vil sige beskatning af foreningen med 50 pct. 

Da omdannelse efter FUSL § 14e ikke kan medføre, at man omfattes af SEL § 1 stk. 1 nr. 4 gælder undtagelsen ikke ved omdannelse til A/S. 

Det påhviler bestyrelsen for en forening, der beskattes efter SEL § 1, stk. 1, nr. 4, samtidig med indgivelsen af selvangivelsen at oplyse, i hvilket omfang foretagne udlodninger skal eller ikke skal beskattes, jfr. SEL § 5 B, stk. 9. 

Det er alene det beløb som faktisk udloddes, der beskattes.

Dette fremgår af Landsskatterettens kendelse i SKM 2001.280, hvor en andelsforening, der i 1995 var overgået fra beskatning efter SEL § 1, stk. 1, nr. 3, til beskatning efter SEL § 1, stk. 1, nr. 4, var trådt i likvidation. 

I forbindelse med overgangen var formuen efter SEL § 5 B, stk. 3, opgjort til ca. 29 mio. kr., og på tidspunktet for likvidationen var formuen reduceret til ca. 11 mio. kr. 

Landsskatteretten fandt, at der ved udlodningen i forbindelse med likvidationen alene skal betales skat efter SEL § 5 B, stk. 4, i det omfang, der sker udlodninger. 

4.3 Ophørsbeskatning

Hvis ændringerne i vedtægter, funktion eller lignende bevirker, at der reelt er tale om opløsning af den hidtidige forening - og stiftelse af en ny, vil dette indebære, at reglerne om ophørsbeskatning i SEL § 5 skal finde anvendelse.

Det er også reglerne om ophørsbeskatning, der skal finde anvendelse ved overgang til beskatning efter reglerne i SEL § 1 stk. 1 nr. 6.

Reglerne om ophørsbeskatning vil ikke blive nærmere beskrevet i denne afhandling.

4.4 Hvornår træder den ændrede beskatning i kraft ?

Foreningen har hidtil baseret sin skattepligtige indkomst på en formueopgørelse, men skal i fremtiden beskattes af en almindelig indkomstopgørelse.

Overgangen får først virkning for andelsforeningens skattepligt fra udløbet af det indkomstår, der begrunder overgangen, jfr. SEL § 5 B, stk. 1. 

Efter FBL § 2, stk. 4 får en overgang fra beskatning efter SEL § 1, stk. 1, nr. 3 til beskatning efter fondsbeskatningsloven ligeledes først virkning fra udløbet af det pågældende indkomstår. I denne situation finder FBL § 22 og SEL § 5 D ligeledes tilsvarende anvendelse.

Ved fusion efter FUSL §§ 12 og 14e, får overgangen betydning fra fusionsdatoen.

4.5 Hvilke indgangsværdier skal anvendes efter overgangen.

Ved lov nr. 1278 af 20. december 2000 (baseret på lovforslag L29 2000/01) blev § 5 D indsat i selskabsskatteloven. 

SEL § 5 D* indeholder regler om skattepligtens indtræden for selskaber og foreninger m.v., der overgår fra skattefrihed efter SEL § 3, stk. 1 til beskatning efter SEL § 1, stk. 1. Bestemmelsen indeholder endvidere regler om fastsættelse af indgangsværdier ved sådan overgang, herunder indgangsværdier til brug for opgørelsen af tab og fortjeneste efter ABL, EBL og KGL. 

Af SEL § 5 B stk. 2, fremgår det, at ved overgang omfattet stk. 1, finder reglerne i SEL § 5 D tilsvarende anvendelse.

Af FUSL § 8 stk. 1* fremgår opgørelsen af indgangsværdier ved skattefri fusion.

*Lovteksterne gengives i afsnit 4.6 p. 54ff

4.6 Har lovene en hensigtsmæssig udformning ?

Vedrørende undersøgelse af om reglerne i SEL § 5 B omkring overgangsbeskatning af formuebeskattede andelsselskaber fra SEL § 1 stk. 1 nr. 3 til andre regler i § 1 bortset fra nr. 6, sammenholdt med reglerne i FUSL §§ 12 og 14e, har en hensigtsmæssig udformning, og om der er en begrundelse for eventuelle forskelle, kan man som udgangspunkt se på ordlyden af SEL § 5 B og FUSL § 12, og sammenholde disse.

Selve lovenes ordlyd er følgende:

SEL § 5 B
FUSL § 12
Bemærkninger

Stk. 1 - 

Indtræder der en sådan ændring, at et selskab eller en forening m.v. overgår fra beskatning efter §1, stk.1, nr.3, til beskatning efter andre regler i §1, bortset fra §1, stk.1, nr.6, får overgangen først virkning for selskabets eller foreningens m.v. skattepligt fra udløbet af det pågældende indkomstår.
Stk. 1 - 

Bestemmelserne i kapitel 1 bortset fra § 6 finder tilsvarende anvendelse:

1)
Ved fusion af andelsforeninger omfattet af selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.3.

2)
Ved fusion af brugsforeninger og foreninger omfattet af selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.3a og 4.

3)
Når en af de i nr.1 nævnte andelsforeninger fusionerer med en brugsforening eller en forening som nævnt i nr.2, dog under forudsætning af, at den modtagende forening er omfattet af selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.3a eller 4.

4)    Når en af de i nr.2 nævnte brugsforeninger eller foreninger fusionerer med et datterselskab, der er omfattet af selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.1 eller 2, og den modtagende brugsforening eller forening besidder samtlige aktier eller anparter i det indskydende selskab.
FUSL henviser til kapitel 1 bortset fra § 6

Stk. 2 - 

Ved en overgang som nævnt i stk. 1 finder reglerne i §5D tilsvarende anvendelse.

Det er alene ved overgang i SEL § 5 B stk. 1, at reglerne i § 5D anvendes.

Stk. 3 - 

Ved en overgang som nævnt i stk.1 skal der ske en opgørelse af den formue, som er opsamlet i selskabet eller foreningen m.v. under beskatningen efter §1, stk.1, nr.3, eller en tilsvarende beskatning. Beløbet opgøres som handelsværdien af selskabets eller foreningens aktiver og passiver ved overgangen fratrukket en eventuel indbetalt andelskapital. Såfremt selskabet eller foreningen tidligere har været beskattet efter andre regler i §1, opgøres beløbet som differencen mellem handelsværdien af selskabets eller foreningens aktiver og passiver ved overgangen og handelsværdien ved indtræden af beskatning efter §1, stk.1, nr.3, eller en tilsvarende beskatning. Fra handelsværdierne trækkes en eventuel indbetalt andelskapital. Beløbet skal angives ved selvangivelsen for overgangsåret.


Stk. 2 - 

Ved en fusion som nævnt i stk.1, nr.3, skal der ske en opgørelse af den formue, som er opsamlet i andelsforeningen under beskatningen efter selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.3, eller en tilsvarende beskatning. Beløbet opgøres som handelsværdien af andelsforeningens aktiver og passiver på fusionstidspunktet fratrukket en eventuel indbetalt andelskapital. Såfremt andelsforeningen tidligere har været beskattet efter andre regler i selskabsskattelovens §1, opgøres beløbet som differencen mellem handelsværdien af andelsforeningens aktiver og passiver på fusionstidspunktet og handelsværdien ved indtræden af beskatning efter selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.3, eller en tilsvarende beskatning. Fra handelsværdierne trækkes en eventuel indbetalt andelskapital. Beløbet skal angives ved selvangivelsen, jf. §7, stk.2.
Samme indhold.

Stk. 4 - 

Det efter stk.3 opgjorte beløb er skattepligtig indkomst for selskabet eller foreningen m.v. Beskatningen indtræder dog først i takt med, at selskabet eller foreningen efter overgangen foretager udlodninger som nævnt i ligningslovens §16A, foretager udlodning af likvidationsprovenu i det kalenderår, hvori selskabet eller foreningen m.v. endeligt opløses, eller betaler for erhvervelse af egne udstedte andelsbeviser. Udlodninger m.v., der foretages efter overgangen, anses i første række at hidrøre fra det efter stk.3 opgjorte beløb.
Stk. 3 - 

Det efter stk.2 opgjorte beløb er skattepligtig indkomst for den modtagende forening. Beskatningen indtræder dog først i takt med, at foreningen efter fusionen foretager udlodninger som nævnt i ligningslovens §16A, foretager udlodning af likvidationsprovenu i det kalenderår, hvori foreningen endeligt opløses, eller betaler for erhvervelse af egne udstedte andelsbeviser. Udlodninger m.v., der foretages efter fusionen, anses i første række for at hidrøre fra det efter stk.2 opgjorte beløb. Beskatningen sker med den i selskabsskattelovens §19, stk.2, angivne procent.
Samme indhold, bortset fra at FUSL henviser til SEL § 19 stk. 2.

Det er ikke nødvendigt i SEL, fordi det af § 19 stk. 2 klart fremgår, at det er beløb opgjort efter § 5 B stk. 4 som beskattes med 50 %.

Stk. 5 - 

Ved selvangivelsen skal selskabet eller foreningen m.v. give oplysning om den del af det efter stk.3 opgjorte beløb, der endnu ikke er beskattet efter stk.4.
Stk. 4 - 

Ved selvangivelsen skal foreningen give oplysning om den del af det efter stk.2 opgjorte beløb, der endnu ikke er beskattet efter stk.3.
Samme indhold

Stk. 6 - 

Ved en senere overgang som nævnt i §5A ophører beskatningen af det efter stk.3 opgjorte beløb. Beskatningen af den resterende del af beløbet indtræder dog på ny, såfremt der senere sker en overgang som nævnt i stk.1, en fusion som nævnt i fusionsskattelovens §12, stk.1, nr.3, eller en omdannelse som nævnt i fusionsskattelovens §14e.
Stk. 5 - 

Ved en senere overgang som nævnt i selskabsskattelovens §5A ophører beskatningen af det efter stk.2 opgjorte beløb. Beskatningen af den resterende del af beløbet indtræder dog på ny, såfremt der senere sker en overgang som nævnt i selskabsskattelovens §5B, stk.1, en fusion som nævnt i stk.1, nr.3, eller en omdannelse som nævnt i §14e.
Samme indhold

Stk. 7 - 

Det påhviler bestyrelsen for foreninger, der beskattes efter §1, stk.1, nr.3, samtidig med indgivelsen af selvangivelsen at oplyse de ændringer, der i regnskabsåret er sket i foreningens virksomhed eller i dens vedtægtsbestemmelser om formål, overskudsdeling eller opløsning, ligesom bestyrelsen skal oplyse, såfremt foreningens omsætning med ikkemedlemmer udgør mere end 25 pct. af den samlede omsætning.
Stk. 6 - 

Det påhviler bestyrelsen for foreninger, der beskattes efter selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.3, samtidig med indgivelsen af selvangivelsen at oplyse de ændringer, der i regnskabsåret er sket i foreningens virksomhed eller i dens vedtægtsbestemmelser om formål, overskudsdeling eller opløsning, ligesom bestyrelsen skal oplyse, såfremt foreningens omsætning med ikke-medlemmer udgør mere end 25 pct. af den samlede omsætning.
Samme indhold

Stk. 8 - 

Stk.4, 2. og 3.pkt., finder ikke anvendelse, i det omfang en forening omfattet af §1, stk.1, nr.4, foretager udlodninger som nævnt i ligningslovens §16A, som ikke overstiger foreningens skattepligtige indkomst efter skat i det forudgående indkomstår. Foretages overskydende udlodninger eller andre udlodninger end nævnt i ligningslovens §16A, skal stk.4, 2. og 3.pkt., finde anvendelse for denne del.
Stk. 7 - 

Stk.3, 2.-4.pkt., finder ikke anvendelse, i det omfang en forening omfattet af selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.4, foretager udlodninger som nævnt i ligningslovens §16A, som ikke overstiger foreningens skattepligtige indkomst efter skat i det forudgående indkomstår. Foretages overskydende udlodninger eller andre udlodninger end nævnt i ligningslovens §16A, skal stk.3, 2.-4.pkt., finde anvendelse for denne del.
Samme indhold

Stk. 9 - 

Det påhviler bestyrelsen for en forening, der beskattes efter §1, stk.1, nr.4, samtidig med indgivelsen af selvangivelsen at oplyse, i hvilket omfang foretagne udlodninger er omfattet af stk.4 eller stk.8.
Stk. 8 - 

Det påhviler bestyrelsen for en forening, der beskattes efter selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.4, samtidig med indgivelsen af selvangivelsen at oplyse, i hvilket omfang foretagne udlodninger er omfattet af stk.3 eller stk.7.
Samme indhold

Det fremgår således af ovenstående sammenligning, at selve opgørelsen af overgangs-beskatningsbeløbet er ens.

Da der er tale om stort set enslydende regler, kan det undre, at man ikke i FUSL § 12 har udeladt stk. 2 – 8 og i stedet henvist til, at reglerne i SEL § 5 B stk. 3 – 9 finder tilsvarende anvendelse.

Man kan ligeledes hæfte sig ved, at SEL § 5 B henviser til § 5 D, med hensyn til indgangsværdier i forbindelse med afskrivningsgrundlag og avancer. 

Heraf fremgår.

”SEL § 5 D

Stk. 2 - 

I det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse, indgår maskiner, inventar og lignende driftsmidler samt skibe, som selskabet eller foreningen m.v. ejer før overgangen til skattepligt, i saldoværdien efter afskrivningslovens regler med deres handelsværdi på dette tidspunkt omregnet til kontantværdi.

Stk. 3 - 

På bygninger, der er afskrivningsberettigede efter afskrivningsloven, og installationer, der udelukkende tjener sådanne bygninger, og som er anskaffet eller fuldført før overgangen til skattepligt, foretages afskrivning på grundlag af den værdi, hvormed bygningen eller installationen indgår i ejendomsværdien ved den seneste vurdering forud for det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse, eller i tilfælde, hvor der ikke er ansat en ejendomsværdi, handelsværdien pr. seneste 1. oktober forud for det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse.

Stk. 4 - 

På installationer, der er afskrivningsberettigede efter afskrivningslovens §15, stk. 2, og som er anskaffet eller fuldført før overgangen til skattepligt, foretages afskrivning på grundlag af den værdi, hvormed installationen skønnes at indgå i ejendomsværdien ved den seneste vurdering forud for det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse, eller i tilfælde, hvor der ikke er ansat en ejendomsværdi, handelsværdien pr. seneste 1. oktober forud for det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse.

Stk. 5 - 

For udgifter til ombygning, forbedring eller indretning af lejede lokaler, som er afskrivningsberettigede efter afskrivningslovens §39, og som er afholdt før overgangen til skattepligt, foretages afskrivning på grundlag af de afholdte udgifter omregnet til kontantværdi på tidspunktet for overgangen til skattepligt reduceret med de afskrivninger, der maksimalt kunne være foretaget siden anskaffelsesåret efter reglerne på tidspunktet for overgangen til skattepligt.

Stk. 6 - 

På goodwill og andre immaterielle aktiver, der er afskrivningsberettigede efter afskrivningslovens §40, og som er erhvervet før overgangen til skattepligt, foretages afskrivning på grundlag af anskaffelsessummen omregnet til kontantværdi på tidspunktet for overgangen til skattepligt reduceret med de afskrivninger, der maksimalt kunne være foretaget siden anskaffelsesåret efter reglerne på tidspunktet for overgangen til skattepligt.

Stk. 7 - 

På andre afskrivningsberettigede aktiver, som er anskaffet før overgangen til skattepligt, foretages afskrivning på grundlag af deres handelsværdi på dette tidspunkt omregnet til kontantværdi.

Stk. 8 - 

Ved opgørelse af fortjeneste eller tab efter aktieavancebeskatningsloven for aktier, der er erhvervet før overgangen til skattepligt, træder kursværdien på tidspunktet for overgangen til skattepligt i stedet for anskaffelsessummen. Selskabet eller foreningen m.v. kan dog vælge at lægge anskaffelsessummen til grund. Valget skal træffes for samtlige aktier under ét. Ved opgørelsen af fortjeneste eller tab anvendes aktiernes faktiske anskaffelsestidspunkt, dog således at ved opgørelsen af tillæg efter aktieavancebeskatningslovens §6, stk. 6, anses den pågældende aktie som erhvervet ved begyndelsen af det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse.

Stk. 9 - 

Ved opgørelse af fortjeneste eller tab efter ejendomsavancebeskatningsloven for fast ejendom, der er erhvervet før overgangen til skattepligt, træder ejendomsværdien ved den seneste vurdering forud for det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse, eller i tilfælde, hvor der ikke er ansat en ejendomsværdi, handelsværdien pr. seneste 1. oktober forud for det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse, i stedet for anskaffelsessummen. Selskabet eller foreningen m.v. kan dog vælge at lægge anskaffelsessummen omregnet til kontantværdi til grund. Ved opgørelsen af fortjeneste eller tab anvendes ejendommens faktiske anskaffelsestidspunkt, dog således at ved opgørelsen af tillæg efter ejendomsavancebeskatningslovens §5 anses den pågældende ejendom som erhvervet ved begyndelsen af det indkomstår, der er grundlaget for den første skatteansættelse.

Stk. 10 - 

Ved opgørelse af fortjeneste eller tab efter kursgevinstloven for fordringer og gæld, der er erhvervet henholdsvis påtaget før overgangen til skattepligt, træder kursværdien på tidspunktet for overgangen til skattepligt i stedet for anskaffelsessummen henholdsvis værdien ved gældens påtagelse. Selskabet eller foreningen m.v. kan dog vælge at lægge anskaffelsessummen henholdsvis værdien ved gældens påtagelse til grund. Valget skal træffes samlet for samtlige fordringer og forpligtelser under ét. Ved opgørelsen af fortjeneste eller tab anvendes fordringens eller gældens faktiske anskaffelsestidspunkt.”

Det ses her, at selskabsskatteloven fortrinsvis angiver handelsværdierne eller ejendomsværdierne på overgangstidspunktet som grundlag for afskrivninger og avancer, bortset fra stk. 5 og 6 vedrørende indretning af lejede lokaler og goodwill, hvor der beregnes fiktive afskrivninger.

Dette kan sammenholdes med FUSL § 12 stk. 1, som henviser til FUSL kapitel 1 bortset fra § 6.

Her er indgangsværdierne beskrevet i FUSL § 8 stk. 1, hvoraf fremgår:

”Stk. 1 - 

Aktiver og passiver, der er i behold hos det indskydende selskab ved fusionen, behandles ved opgørelsen af det modtagende selskabs skattepligtige indkomst, som om de var anskaffet af dette på de tidspunkter, hvor de er erhvervet af det indskydende selskab, og for de anskaffelsessummer, hvortil de er erhvervet af dette selskab. Eventuelle skattemæssige afskrivninger og nedskrivninger, som det indskydende selskab har foretaget, anses for foretaget af det modtagende selskab. Ubenyttede investeringsfondshenlæggelser i det indskydende selskab og de dertil knyttede indskud i pengeinstitutter betragtes, som om de var foretaget af det modtagende selskab i henlæggelsesårene. Dette gælder også, selv om efterbeskatning efter investeringsfondsloven sker for indkomstår, der ligger forud for stiftelsen af det modtagende selskab.”

Her anvendes i stedet de faktiske anskaffelsessummer, med fradrag af foretagne afskrivninger. 

Ved overgang fra SEL § 1 stk. 1 nr. 3 til SEL § 1 stk. 1 nr. 1 anvendes reglerne i FUSL § 14e, hvoraf fremgår:

”Stk. 1 - 

Ved omdannelse til aktieselskab af andelsforeninger omfattet af selskabsskattelovens §1, stk.1, nr.3, i henhold til §135 i aktieselskabsloven finder bestemmelserne i §9, §11, §12, stk.2-4, og §13 tilsvarende anvendelse. 

Modtagne aktier anses dog ikke for omfattet af aktieavancebeskatningslovens §2b.”

Her kan man bemærke sig, at der ikke er henvisninger til opgørelse af indgangsværdierne. 

Der ses ikke at være offentliggjort praksis omkring opgørelse af indgangsværdierne ved andelsforeningers overgang til A/S formen efter ASL § 135.

Werlauff har i kompendiet VIRKSOMHEDENS ORGANISATION - i juridisk belysning fra 

Den samfundsvidenskabelige basisuddannelse ved Aalborg Universitet af 2. januar 2005 skrevet følgende:

Side 49

”Erhvervsmæssige kooperativer er blot eksempelvis: grovvarefirmaer, slagterier og mejerier. 

Til grovvarefirmaerne hører fx DLG, hvorimod fx KFK, var et aktieselskab, der således omfattes af almindelig 30% indkomstskat, indtil det i 2002 blev overtaget af DLG og Den lokale Andel. Som yderligere klassiske eksempler på - store - erhvervskooperativer kan nævnes Arla Foods, Danish Crown, Steff Houlberg (overtaget af Danish Crown i 2002), Dansk Pelsdyravlerforening og GASA. Nogle andelsvirksomheder er overgået til aktieselskabsformen, således som AL § 135 har tilladt det siden 1. august 1993, jf. herved SEL § 5 B med krav om formueopgørelse, fremfindelse af indgangsværdier mv., men generelt er der fortsat en betydelig opbakning om andelstanken og derfor et fortsat behov for særlige beskatningsregler for kooperativer.”

Og side 236

”Hvis et andelsselskab har overgår til aktieselskabsformen, skal der findes skattemæssige indgangsværdier, jf. SEL § 5 B, og forskellen mellem formuens handelsværdi og andelskapitalen (det vil reelt sige: de oparbejdede reserver) bliver skattepligtig, jf. SEL § 5 B, stk. 3, dog kun i takt med eventuelle udlodninger til medlemmer, jf. § 5 B, stk. 4.”

Her kan det umiddelbart undre, at der foretages henvisninger til SEL § 5 B, når FUSL § 14e henviser til et tilsvarende regelsæt i FUSL § 12 stk. 2-4. 

SEL § 5 B indeholder ikke direkte regler om indgangsværdier, men der henvises i stk. 2 til SEL § 5 D, hvor indgangsværdierne behandles.

4.6.1 Eksempel på de forskellige opgørelser:



Formue
Overgangssaldo
Indgangsværdi

Indgangsværdi




SEL § 14
SEL § 5 B
SEL § 5 D

FUSL § 8

Aktiver



FUSL § 12













Varelager 








Varelagerloven 
1.000

1.000

1.000

1.000

Handelsværdi
1.200


1.200













Tilkøbt goodwill


0





Anskaffelsessum
3.000
3.000




3.000

Faktiske afskrivninger

-2.000




-2.000

mulige afskrivninger
-2.571







Nettoværdi
428
1.000


428












Handelsværdi
1.500


1.500













Oparbejdet goodwill 


0





handelsværdi
8.500


8.500
0

0










Ejendomme:








Ejd værdi 1/10








Bygninger
20.000

20.000

20.000



Grund
5.000

5.000

5.000












Anskaffelsessum








Bygninger
5.000





5.000

Foretagne afskrivninger
0





0

Grund
500





500










Handelsværdi ved overgang.








Bygninger
22.000


22.000




Grund
6.000


6.000













Indretning lejede lokaler








Anskaffelsessum
1.000

0



1.000

Mulige skattemæssige afskrivninger
600







Saldoværdi
400



400












Handelsværdi
500


500






















Driftsmidler AL kap 2








Anskaffelsessum
10.000





10.000

Skattemæssige afskrivninger
-7.000





-7.000

Saldoværdi 
3.000

3.000














Handelsværdi 
5.000


5.000
5.000












Øvrige likvider
15.000

15.000
15.000
15.000

15.000










Aktiver i alt 


44.000
59.700
46.828

26.500










Passiver








Indbetalt andelskapital
6.000

6.000
6.000
6.000

6.000

Øvrig egenkapital


32.300
48.000
35.128

14.800

Egenkapital i alt


38.300
54.000
41.328

20.800










Dividende mv. seneste år
1.200

1.200
1.200
1.200

1.200

Øvrig gæld 
4.500

4.500
4.500
4.500

4.500










Passiver i alt


44.000
59.700
46.828

26.500

Overgangssaldoen efter SEL § 5 B og FUSL § 12 er 48.000 kr, hvoraf der skal tilbageholdes 50 % i forbindelse med udlodning.
Vedrørende ejendommen, vil det sædvanligvis være ejendomsværdien, som finder anvendelse i både SEL §§ 5 B og 5 D opgørelsen. At handelsværdien i eksemplet er anderledes, kan skyldes, at ejendommen faktisk er handlet lige efter overgangen.

Det ses af eksemplet, at SEL § 5 D ikke indeholder regler om indgangsværdien på f.eks. varebeholdninger og andre omsætningsaktiver, hvorfor handelsværdien på overgangsdagen ikke kan finde anvendelse her. 

Det kan bemærkes, at det er af væsentlig betydning, om det er FUSL’s indgangsværdier, eller værdierne i SEL § 5 D, som finder anvendelse.

Endvidere kan man bemærke sig, at grundlaget for beskatningen af overgangssaldoen i SEL § 5 B, ikke i alle tilfælde har betydning for indgangsværdierne efter overgangen. 

Det ville umiddelbart virke naturligt, at når man har opgjort beskatningsgrundlaget for den opsparede kapital i foreningen ved overgangen, at det så også var disse værdier, der i fuldt omfang fandt anvendelse efter overgangen til selskabsbeskatning.

F.eks. vedrørende oparbejdet goodwill, hvor der sker beskatning med 50 % af beløbet i det omfang, der sker udlodning efter SEL § 5 B stk. 4 eller FUSL § 12 stk. 3. 

Hvis der sker salg efter overgangen, vil den opsparede goodwill igen blive gjort til genstand for beskatning efter de almindelige regler, uden at der er en tilknyttet indgangsværdi.

4.7 Konklusion.

Reglerne synes ikke at være hensigtsmæssigt opbygget.

Der opstår tvivl om, hvorvidt indgangsværdierne er ens, når der er tale om en overgang fra kooperationsbeskatning til selskabsbeskatning alt efter om reglerne i SEL § 5 B og FUSL §§ 12 eller 14e finder anvendelse.

Der er umiddelbart ikke nogen begrundelse for, at der skulle være forskel.

Det fremgår af ovenstående sammenligning mellem SEL § 5 B og FUSL § 12, at selve opgørelsen af overgangsbeskatningsbeløbet er ens.

Da der er tale om stort set enslydende regler, kan det undre, at man ikke i FUSL § 12 har udeladt stk. 2 – 8 og i stedet henvist til, at reglerne i SEL § 5 B stk. 3 – 9 finder tilsvarende anvendelse.

Det kan endvidere undre, at man i FUSL §§ 12 og 14e ikke har valgt, at indgangsværdierne i SEL § 5 D skal finde anvendelse.

Der er jo også her tale om overgang fra kooperationsbeskatning til selskabsbeskatning.

Det ses da også, at Werlauff finder, at det er reglerne i SEL § 5 B, som skal anvendes ved omdannelse fra andelsforening til A/S, selvom der i FUSL § 14e alene henvises til FUSL § 12 stk. 2 – 4.

Det mest hensigtsmæssige havde således været, at FUSL § 12 havde henvist til, at reglerne i SEL § 5 B stk. 2 – 9 finder tilsvarende anvendelse. 

Så havde både overgangsbeskatningsopgørelsen og henvisningen til SEL § 5 D om indgangsværdierne været på plads.

Endvidere kan det bemærkes, at det ikke umiddelbart findes logisk, at der foretages overgangsbeskatning udfra en beregning af handelsværdier i SEL § 5 B, når disse ikke i alle tilfælde svarer til indgangsværdierne i SEL § 5 D.

5. Redegørelse for de praktiske forhold omkring styringen af 50 %'s beskatningen efter SEL § 19 stk. 2, i forbindelse med udlodning af den opsparede formue, herunder forslag til ændring heraf.

5.1 Told og skattestyrelsens udmelding omkring styring af overgangsbeskatningen.

Told- og Skattestyrelsen har i meddelelsen, der er offentliggjort i SKM 2002.449 og TfS 2002.841, udtalt sig om administrationen af overgangsbeskatningen efter SEL § 5 B, herunder den særskilte beregning og opkrævning. 

Denne meddelelse må antages også at gælde overgangsbeskatningsreglerne i FUSL § 12 selvom det ikke nævnes.

”Selskaber og foreninger m.v., der overgår fra beskatning efter selskabsskattelovens § 1, stk. 1, nr. 3 til beskatning efter andre regler i samme lovs § 1, bortset fra § 1, stk. 1, nr. 6, er undergivet en særlig overgangsbeskatning, jf. selskabsskattelovens § 5B. Der skal således ved overgangen ske en opgørelse af den formue, som er opsamlet i selskabet eller foreningen m.v. under beskatningen efter § 1, stk. 1, nr. 3 eller en tilsvarende beskatning. 

Det opgjorte beløb er skattepligtig indkomst for selskabet eller foreningen m.v. Beskatningen indtræder dog først i takt med, at selskabet eller foreningen efter overgangen foretager udlodninger som nærmere præciseret i selskabsskattelovens § 5B, stk. 4. 

Ifølge selskabsskattelovens § 19, stk. 2, beskattes skattepligtige beløb efter § 5B med en procentsats på 50.

Told- og Skattestyrelsen er blevet gjort bekendt med, at der hos såvel de skattelignende myndigheder som hos skatterådgiverne hersker tvivl om, hvorvidt den pågældende overgangsskat i selskabsskattelovens § 5B er at betragte som en selvstændig skat, der særskilt skal opkræves, eller om overgangsskatten skal tillægges den øvrige skattepligtige indkomst hos skattesubjektet via en omregning og dermed gøres til genstand for bl.a. afskrivninger og underskudsmodregning.

På denne baggrund har Told- og Skattestyrelsen meddelt, at beskatningen efter selskabsskattelovens § 5B sker ifølge samme lovs § 19, stk. 2, ved en særlig skatteprocent på 50. 

Opgørelsen af den skattepligtige indkomst efter selskabsskattelovens § 5B opgøres som en separat indkomst, hvori der ikke kan fratrækkes udgifter, eksempelvis afskrivninger og underskud fra andre indkomsttyper.

Beløbet skal angives ved selvangivelsen for overgangsåret, og beskattes således i takt med at udlodningerne til deltagerne foretages.

Oplysninger om overgangsbeskatningen i selskabsskattelovens § 5B angives af de lokale skattelignende myndigheder til Told- og Skattestyrelsen, Virksomhedssystemkontoret, med henblik på at opkrævningen af skatten kan foretages.

Beregningen af skatten indtil indkomståret 2000 sker manuelt og foretages af Told- og Skattestyrelsen. Opkrævningen at skatten til selskabet udsendes af ToldSkats centrale bogholderi i København.

Beregningen for indkomståret 2001 og fremefter, sker også manuelt og foretages af Told- og Skattestyrelsen. Den opkrævede overgangsskat vil fremgå af selskabets årsopgørelse som en manuel beregnet skat.”

Tidligere løste man, på grund af manglende klare retningslinier, ofte problemet ved at tillægge den skattepligtige indkomst et beløb, som ville udløse et skattetilsvar svarende til 50 % af udlodningen.

5.2 Praktiske problemer vedrørende indberetning af overgangssaldoen jfr. SEL § 5 B og FUSL § 12.

Der er tale om beløb, hvor der ikke er nogen mulighed for systemmæssig indberetning, bortset fra det manuelle skattebeløb der indberettes af Told- og Skattestyrelsen.

(I 2004 havde Told- og Skattestyrelsen ca. 50 af disse indberetninger.)

Beløbene skal blot fremgå af bilag til selvangivelsen. 

Opgørelsen har ingen skattebetalingsmæssig betydning, såfremt der ikke er sket udlodning.

Det fremgår af Told- og Skattestyrelsens udtalelse, at de lignende myndigheder skal fremsende oplysninger om overgangsbeskatningen til Told og Skattestyrelsen virksomhedssystemkontoret.

Såfremt man telefonisk tager kontakt til Told- og Skattestyrelsen, kender omstillingen ikke dette kontor.

Da der er tale om meget få sager, der har en sådan overgangssaldo, kræver det årvågenhed hos de lignende myndigheder. 

Fælleskommunalt Skattecenter Selskabsbeskatningen i Holbæk har f.eks. alene 2 sager vedrørende administration af overgangsbeskatningssaldo, ud af et samlet mandtal på 2001 selskaber, fonde og foreninger.

Det administrative personale, som modtager og indberetter selvangivelserne, vil ofte ikke være opmærksomme på, at der er tale om oplysninger, som manuelt skal sendes videre til Told- og Skattestyrelsen. Her er man oftest alene opmærksom på de tal som fremgår af selvangivelsens indberetningsfelter og sørger for at disse indberettes lokalt. 

Det lignende personale skal derfor være særdeles opmærksomme ved gennemlæsningen af de skattemæssige specifikationer, idet beløbene ofte alene angives her. 

Det kræver endvidere at skattemedarbejderen har kendskab til dette specielle regelsæt, hvilket kan være afhængigt af uddannelsesniveau.

Problemet kan endvidere være, at der går lang tid, fra selvangivelsen er modtaget til den faktisk gennemlæses, og man derfor først flere år efter bliver opmærksomme på forholdet.

Såfremt foreningen har en samvittighedsfuld bogholder eller revisor, vil disse ofte rykke for giroindbetalingskortet, idet skatten er afsat i regnskabet.

Dette er f.eks. sket i Jylland, hvor indberetning af skatten vedrørende de udloddede beløb først blev foretaget efter henvendelse fra revisor. Dette har givet administrative konsekvenser, idet der på grund af sen indberetning, systemmæssigt blev pålagt renter, som efterfølgende blev slettet.

5.3 Konklusion og forslag.

Det findes at være uheldigt, at skatten af selvangivne beløb ikke opkræves rettidigt på grund af vanskelig administration af reglerne. 

Edb-mæssigt vil det formentligt være for resursekrævende, at lave et særskilt indberetningsfelt på selvangivelsen, når der henses til de forholdsvis få foreninger, der er omfattet af problemet.

Det kunne derfor foreslås, at der blev indberetningspligt for andelsforeningerne og selskaberne vedrørende opgørelsen af overgangsbeskatningssaldoen og udlodningerne herfra, direkte til Told- og Skattestyrelsen. 

Told- og Skattestyrelsen kunne herefter fremsende kontroloplysninger om det indberettede til de lignende myndigheder, som herefter kunne kontrollere, at beløbene er korrekt opgjort.

Da de 50 %’s skat af udlodningerne kan betragtes som en form for kildeskat, 

· idet den tilbageholdes i forbindelse med udlodningen, og 

· skatten er endelig, idet der ikke kan ske modregning af afskrivninger, underskud eller lignende - ville det være naturligt, at der også var et krav om indbetaling af skattebeløbet samtidig med indberetningen.

6. Endelig konklusion, herunder om formålet med afhandlingen er opfyldt.

Det er i gennemgangen af kravene til at være omfattet af kooperationsbeskatningsreglerne konstateret, at der er tale om et område, der indeholder flere kvalifikationsmæssige spørgsmål end lovteksten umiddelbart lægger op til.

Da der er tale om et meget begrænset antal virksomheder, der er omfattet af kooperationsbeskatningen (289 stk. på landsplan i 2004 ud af et samlet mandtal af selskaber, fonde og foreninger på 126.730 stk.), kunne det af hensyn til en ensartet ligningsmæssig behandling af disse, være en idé at samle ligningen heraf ét sted. 

Dette har man f.eks. gjort i forbindelse med ligningen af større K/S’er (samlet i ToldSkat Region Haderslev), eller forsikringsselskaber, pengeinstitutter og elselskaber, som er samlet i Told- og Skattestyrelsen – Selskabsrevisionen.

Undersøgelsen af formålet med indførelse af formuebeskatning af andelsforeninger omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3 og vurdering af, hvorvidt de oprindelige hensyn fortsat er til stede, er foretaget i afsnit 2. 

Konklusionen på side 18-19 viser, at dette angiveligt ikke er tilfældet, men alene vil være en politisk afvejning af, hvorvidt man ønsker at ændre på dette.

Undersøgelsen af, hvilke forhold der skal være opfyldt for at være omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 3, og hvornår man i stedet bliver omfattet af SEL § 1 stk. 1 nr. 4 er foretaget. 

Der er i afsnit 3 redegjort for diverse krav til at være omfattet af den særlige koopera-tionsbeskatning efter SEL § 1 stk. 1 nr. 3, og konsekvenserne af ikke at opfylde disse i forskellige situationer.

Undersøgelserne har mundet ud i et rutediagram, som er praktisk anvendeligt i forbindelse med den skattemæssige kvalifikation af kooperativer.

Undersøgelsen af om reglerne i SEL § 5 B omkring overgangsbeskatning af formuebeskattede andelsselskaber fra SEL § 1 stk. 1 nr. 3 til andre regler i § 1 bortset fra nr. 6, sammenholdt med reglerne i FUSL §§ 12 og 14e, har en hensigtsmæssig udformning, og om der er en begrundelse for eventuelle forskelle er ligeledes foretaget.

Konklusionen på side 59 viser, at reglerne ikke synes at være hensigtsmæssigt opbygget.

Der opstår tvivl om, hvorvidt indgangsværdierne er ens, når der er tale om en overgang fra kooperationsbeskatning til selskabsbeskatning alt efter om reglerne i SEL § 5 B og FUSL §§ 12 eller 14e finder anvendelse.

Der er umiddelbart ikke nogen begrundelse for, at der skulle være forskel.

Redegørelsen for de praktiske forhold omkring styringen af 50 %'s beskatningen efter SEL § 19 stk. 2, i forbindelse med udlodning af den opsparede formue, samt fremkomme med forslag til ændring heraf er foretaget, og konklusionen fremgår på side 62-63.

Formålene med min afhandling er således opfyldt.
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Normal forrentning af indskudskapital?





Mindst 10 aktive medlemmer ?





Opfyldes krav om max 25 %’s omsætning med ikke-medlemmer?





SEL §1,1,6





i adm. praksis ofte


SEL §1,1,4






































SEL §1,1,4





SEL § 1,1,3 





Kooperationsbeskatning





Som ud-gangspunkt


SEL §1,1,3a *











� Bonefeld, M. L. og J. T. Graversen (2003): �HYPERLINK "http://www.foi.dk/publikationer/wp/2003-wp/wp12.pdf"��Økonomisk organisering af svinekødssektoren, FØI – Working Paper no.12/2003, Fødevareøkonomisk Institut �side 23


� SKM 2001.263 LR (bevaret kooperationsbeskatning). Denne er kommenteret af Ole Bjørn i SR Skat 2001 p 266 f. og SKM 2001.332 LR (bevaret kooperationsbeskatning under visse betingelser.)





�  Egen tilvirkning.


� Tilsvarende afsnit fremgår af Selskabsskatteret 2004/05 af Werlauff p. 96.


� Nogenlunde tilsvarende afsnit fremgår af Selskabsskatteret 2004/05 af Werlauff p. 158f
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